REPUBLIKA SRP3KA

OKRUZNI SUD U BIJELJINI
Broj: KZ-286/2001

Bijeljina, 31.12.2001.godine

U IME NARODA!

Okruini sud u Bijeljini u vijedu sastavl jenom od sudijs
Mirka Vasiljeviéa kao predsjednika vijséa, Radomira Aleksida i Milenka
Markoviéa kao &lanova vijeda, uz sudjelovanje Milanke Malefevié kao za -
pisnidara, u krividnom predmetu protiv okrivljenog Vasié Kostadina zv.
“Kole™, zbog krividnog djela teska tjelesna povreda iz &lana 135. stav 1.
Kriviénog zakonika Republike Srpske, rjedavajuél po Zalbi Osnovnog javnog
tufiocca u Zvorniku izjavljenoj protiv presude Osnovnog suda u Zvorniku br.
K~-68/2001 od 3.9.2001.godine, na sjednici vijeda odriancj 31.12.2001.godi-
ne, donio je

P RESUDU

Zalba Osnovnog javnog ti:iiocca se djelimidno uvaZava, presu-
da Osnowvnog suda u Zvorniku broj K-68/2001 od 3.9.2001.godine preinadava
u odluei o kmividénoj sankeiji, tako du me okrivljeni Vasié Kostadin zv,
"Kole", za krividno djelo teSke tjelesne povrede iz ¢lana 135, stav A,
KriviZnog zakonika Republike Srpske, 2 koje je djelo oglafen krivim pr-
vostepenom presudom , osuduje na kaznu zatvora u trajanju od 3 (tri) mje-
seca.

U ostalom dijelu prvostepena presuda ostaje neizmi jenjena.
ObrazloZenlje

Prvostepenom presudom ogladen je krivim Vasié Kostadin
radi krividnog djela teika tjelesna povreda iz &lana 135. stav 4. u vezi
sa stavom 1. Kriviénog zakonika Republike Srpske, &ije su radnje izvrSe-
nja opisane u izreci te presude, pa mu je uz primjenu &lana 47. i 48, Kri-
vidnog zakonika Republike Srpske izrefena uslovna osuda kojom mu je utvrde-
na kazna zatvora u trajanju od 1 (jedan) mjesec, a koja se nece izvriiti ako
okrivlijeni u roku od 1 (jedne) godine ne pofini novo kriviéno djelo, obave-
zan je da sudu naknadi na ime trolkova krividnog postupka iznos od 170,00
KM 1 plati na ime pauSala iznos od 25,00 KM, dok je oStedeni Maksimovié La-
zar upuden da svoj imovinsko pravni zahtjev ostvaruje u parnici.

Protiv te presude Zalbu je u zakonskom roku izjavio Osnovni
Javni tuZilac u Zvorniku zbog pogrefno i nepotpuno utvrdenog &injenifnog
stanja 1 odluke o kazni.
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U Zalbi navodi da se iz opisa radnje iz izreke presude vidi
da je oblik vinosti okrivljenog umifljaj, a da sud u obrazloZenju presude
navodi da je okrivljeni djelo udinio iz nehata ali ne navodedi niti dajuéi
dovoljno jasne i ubjedljive razloge zaSto je okrivljeni postupac nehatno.
Dalje navodi da na strani 6. obrazlofenja presude sud izvodi zakljudak da
Jje okrivljeni ovo djelo izvrsio iz nehata ali da nije utvrdioc pouzdano,
koje je to trefe lice koje je okrivljeni tjerac i kako se oitedeni Maksimo-
vié nafao na "liniji" te ga okrivljeni udario nogom, kad iz iskaza oStede-
nog proizilazi da je on stajao na trotoaru ispred hotela, a da je guiva bi-
la ispred ulaza u hotel i da je u jednom momentu odtedeni vidio da okrivije-
ni pretréava dok je on stajao i udara ga donom od cipele u predjelu 1ijeve
butne kosti. Takode navodi da sud zanemaruje dio iskaza svjedoka Maksimovié
Zeljka koji navodi da kada je izaSao 1z hotela da je njegov stric Maksimo-
vié Lazar zastao a da je on tada duo raspravu izmedu Lazara i Koleta i Ko-
letovog drustva te je duo da su vredali njegovog strica nazivajuéi ga "ko-
munjarom"” pa da samim tim sud izvodi pogresan zakljudak da okrivljeni i
ofitedeni nisu imali konflikt te vederi tako da je sud pogreéno i nepotpu~
no utvrdio &injenidno stanje pogrefnom ocjenom izvedenih dokaza, s da je
samim tim povrijedio i Kriviéni zakon kada je okrivl jenog oglasio krivim za
kriviéno djelo tedke tjelesne povrede iz &lana 135. stav &, u vezi sa sta-
vom 1. Krivi&nog zakonika Republike Srpske, umjesto za kriviéno djelo tesike
tjelesne povrede iz &lana 135. stav 1. Krividnog zakonika Republike Srpske.

U pogledu odluke o krividnoj sankeiii navodi da je olak3avajulim
okolnostima sud dac veéi znadaj nego sto ga one imaju u konkretnom sludaju i
da se one ne mogu u svojoj ukupnosti oijeniti kao osobito clakSavajuée okol-
nosti, tako da se u konkretnom sludaju nisu mogle primijeniti ni odredbe ¢
ublaZavanju kazne i izricanju uslovne osude. Smatra da sud nije u dovolinoj
mjeri cijenio nadin izvrienja i tefinu nastale posledice, te da se izrelenom
uslovnom osudom nede postiéi svrha kainjavanja.

PredlaZe da se pobijana presuda ukine i predmet vrati prvo-
stepenom sudu na ponovno sudenje 111 ista preinadi i okrivl jenom izrekne ka-
zna zatvora u odredenom vremenskom trajanju.

Odgovor na Zalbu nije dat.

OkruZino jawno tuiiladtve u Bijeljini svojim dopisom broj
Kt£.269/01 od 6.12.2001,.godine predlofilo je da se Zalba Osnovnoz jJavnog
tuzioca iz Zvornika uvaZi, presuda Osnovnog suda u Zvorniku br. X-68/2000
od 3.9.2001.podine preinaci i okrivljenom Kostadinu Vasiéu umjestc uslovne
osude za polinjeno djelo izrekne kazna zatvora srazmjerna ulinjenom djelu
i drultvenoj opasnosti podinjencz djela.

Ovaj sud je ispitao prvostepenu presudu u granicama Zalbenih
razloga, a i po sluibenoj duinosti u smislu &lana 376. stav 1, Zakona o kri=
viénom postupku (ZKP), pa je odluéio kao u izreci iz slededih razloga:

Nije osnovan Zalbeni prigovor Osnovnog javnog tuiioca u Zvo-
rniku da je &injenicno stanje u ovom krividnom predmetu pogreino i nepotpu-
no utvrdeno, jer je po midljenju ovog suda prvostepeni sud izveo sve potre-
bne dokaze i te dokaze pravilno cijenio kako pojedinadno takc i u medusobno]
vezi, a posebno u vezi sa odbrancm okrivl jenog, Jime je &injenidéno stanje
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potpuno 1 pravilno utvrdio. Takode prvostepeni sud je iz provedenih doka-

za izveo pravilan zakljudak da je okrivljeni polinioc krividno djelo tedke
tjelesne povrede iz &lana 135, atav 8. Krivifnog zakonika Republike Srpske,
o femu je u obrazloZenju svoje presude dao valjane razloge koje u cjelosti
prihvata i ovaj sud. Prema tome, dinjenilno stanje u ovom kriviénom predmetu
Jje potpuno i pravilno utvrdeno.

Na potpuno i pravilno utvrdeno ¢injenidno stanje prvostepeni
sud Je pravilno primijenic i kriviéni zakon kada je okrivljenog oglasio
krivim za kriviéno djelo tedke tjelesne povrede iz 3lana 135. stav 4. Kri-
vidnog zakonika Republike Srpske, Jer se u radnjama ckrivljenog po ocjeni
i ovog suda stidu sva obiljeZja tog krividénog djela.

Razmatrajuéi odluku o kriviénoj sankciji iz pobijane presude
ovaj sud je nalao da je Zalba Osnovnog javnog tuZioca u tom dijelu osnovana.

Iz obrazloZenja pobijane presude vidi se da je prvostepeni
sud prilikom odludivanja o kmiviénoj sankeiji na strani okrivl jenog cijenio
kao olaksavajuée Ookolnosti da je okrivljeni porodilan &ovjek, otac dvoje
djece, da nije osudivan, zatim protek vremena, te je nadac da se izricanjem
uslovne osude prema okrivljenom moZe postidéi svrha kafnjavanja u smislu dla-
na 5. 1 31. Krividnog zakonika Republike Srpske.

Medutim, po ocjeni ovog suda, prvostepeni sud je navedenim
clak3avajuéim okolnostima dao vedi zuadaj nego 3to ga one realno imaju u
konkretnom sludaju, a istovremenc je propustio da da vedi znadaj poslediei
kriviénog djela, odnosno tedko] posledici koja je ostala kod odtedenog, a
to je imalo uticaja na odluku o krividnoj sankeiji, tako da se uslovnom
osudom ne moZe u konkretnom sludaju cstvariti svrha kainjavanja, a Sto se
opravdano ukazuje Zalbom Osnovnog javnog tuiioca u Zvorniku,

Imajuéi u vidu naprijed navedeno, ovaj sud je, cijeneéi sve
napred navedene okolnosti koje su u smislu 3lana 38. Krividnog zakonika
Republike Srpske od znadaja za odmjeravanje kazne, okrivljenom izrekao kaz-
nu zatvora u trajanju od 3 (tri) mjeseca, sa uvjerenjem da ta kazna stojli u
srazmjeri sa teZinom ulinjenog krividnog djela, stepenom krividne odgovor-
nosti okrivljenog kao izvriloca kriviZnog djela 1 svih ovih okolnosti konkre-
tnog sludaja koje su od uticaja na visinu kazne. Ujedno ovako odmjerena kaze
na, po svojoj visini, pokazuje se neophodnom za ostvarivanje svrhe kaZnjava-
nja iz &lana 31. Krividnog zakonika Republike Srpske i to kako u njenim spe-
cijalno preventivnim, tako 1 u njenim generalno preventivnim konponentama.

Na osnovu svega izloZenog odludeno je kao u izreei, a na
osnovu &lana 387. ZKP.
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