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Bosna i Hercegovina
FEDERACIJA BOSNE I HERCEGOVIN
KANTONALNO TUZILASTVO
TUZLANSKOG KANTONA

Broj: T03 0 KTK 0052614 15

Tuzla, 18.12.2015 godine

- KANTONALNOM SUDU U

TUZLI

Na osnovu ¢lana 45 stav 2 taka i) 1 Clana 241 stav 1 Zakona o kriviénom

postupku F BiH, podiZzem:

OPTUZNICU

PROTIV OSUMNJICENIH;

1.‘\.

“BiH i R Hrvatske, JMB

JERKO IVANKOVIC LIJANOVIC, sin Stipe i majke Blagice djevojacko

Mikulié, roden 15.11.1969. godine u Sirokom Brijegu, nastanjen u Trnska Cesta
broj 88220 Siroki Brijeg, po zanimanju poduzetnik, zavrSena SSS, oZenjen,
otac troje djece, vojsku nije sluZio, srednjeg imovnog stanja, Hrvat, drzavljanin
, neosudivan, li%en slobode dana
2\8\.09.20\15.g0dine u 11,20 sati, nalazi se u pritvoru po rjeSenju Kantonalnog
suda u Tuzli broj 03 0 K 014378 15 Kv 4 od 27. 10. 2015. godine, koji moze
trajati do 27.12.2015. godine,

SUAD éAMD\ZIC', sin Salke i majke Muzejne djevojacko BuzadZi¢, roden

28.04.1973. godine u Brékom, nastanjen u Kladnju, Ul. Kladanjske brigade
po zanimanju dipl. ecc, oZenjen, otac dvoje djece, pripadnik Armije BiH, srednjeg

imovnog stanja, BoSnjak, drzavljanin BiH, IMBG , neosudivan,

liSen slobode dana? 28.09.2015.godine u 14,55 sati, nalazi se u pritvoru po
rjeSenju Kantonalnog suda u Tuzli broj 03 0 K 014378 15 Kv 6 od 27. 10.
2015. godine, koji moze trajati do 27.12.20185. godine,

MERSED SERIFOVIC, sin Rame i majke Remze djevojatko Livadié, roden
06.12.1972. godine u Tuzli, nastanjen u Tuzli u Ul. Ismeta Mujezinoviéa broj -
po zanimanju dipl. ing. maSinstva, oZenjen, otac jednog djeteta, pripadnik Armije
BiH, srednjeg imovnog stanja, Bosnjak, drazvljanin BiH, JMBG ,
neosudivan, liSen slobode dana 28.09.2015.godine u 14,00 sati, nalazi se u
pritvoru po rjeSenju Kantonalnog suda u Tuzli broj 03 0 K 014378 15 Kv 6
od 27. 10. 2015. godine, koji moZe trajati do 27.12.2015. godine,

STIPE SAKIC, sin Ilije i Delfe Covi¢, roden 09.01.1965.godine u mjestu
Biograci, opéina Siroki Brijeg, gdje je i nastanjen, po zanimanju dipl.ing
agronomije, zavrSena VSS, oZenjen, otac Cetvero djece, vojsku sluzio 1984.
godine u Tuzli, srednjeg imovnog stanja, Hrvat, drZavljanin BiH i Hrvatske,
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JIMBG ', neosudiv:
Kantonalnog suda Tuzla broj 03 0
koji moZe trajati najduze do 02. 02

STO SU:

A. U vremenskom periodu od najmanje tri godine, od sredine 2011 godine pa do
kraja 2014 godine, u Sarajevu, na podru¢ju Tuzlanskom kantonu (TK) i na podruéju
Federacije Bosne i Hercegovine (F BIH),

Jerko Ivankovi¢ Lijanovié (Lijanovié), svjestan i htijuéi da udruZi vi$e osoba u
cilju Cinjenja krivi¢nog djela propisanog u ¢lanu 383. stav 3. u vezi sa stavom 1.,
Krivitnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine (KZ FBiH), a nakon $to je u martu
mjesecu 2011. godine stupio na duznost Federalnog ministra u Federalnom ministarstvu
poljoprivrede, vodoprivrede i $umarstva (Ministarstvo),

postavio za savjetnike i saradnike u Ministarstvu njemu odane osobe iz redova
Narodne stranke radom za boljitak Bosne i Hercegovine (Stranka), ¢iji je i dopredsjednik
bio, a potom ih, zajedno sa drugim njemu poznatim kadrovim Stranke sa podruéja TK i F
BIH, pozvao da postanu ¢lanovi udruZenja radi u€injenja produZenog krivi¢nog djela —
Zloupotreba poloZaja ili ovladtenja — iz ¢lana 383 stav 3. u vezi sa stavom 1. KZ FBiH,
tako Sto ¢e u postupku dodjele budZetskih sredstava radi novéane podrike izvozu
poljoprivrednih proizvoda i nov&ane podrike kapitalnim ulaganjima u poljoprivrednu
proizvodnju svojim radnjama pomoé¢i da Lijanovi¢, kao organizator udruZenja, $to
efikasnije iskoristi svoja sluzbena ovlastenja radi pribavljanja imovinske korist sebi,
preostalim ¢lanovima udruZenja i drugima u iznosu veéem od 50.000 KM,

pa su, svjesni i htl_]uCI da postanu ¢lanovi takvog udruZenja, istom pristupili Suad
Camdzi¢, koji je u to vrijeme obnasao i duznost Savjetnika u Ministarstvu, i istaknuti ¢lan
Stranke, Mersed Serifovié, u to vrijeme dopredsjednik Stranke i predsjednik Kantonalnog
odbora Stranke u TK, Stipe Sakié, u to vrijeme Savjetnik u Ministarstvu i i istaknuti ¢lan
Stranke,, Edin Ajanovi¢, od juna 2012. godine &lan Stranke i Kantonalni ministar
poljoprivrede, vodoprivrede i Sumarstva u Vladi TK, kao i druga Lijanovic¢u i ¢lanovima
udruZenja poznata lica,

da bi potom, u svrhu stvaranja uslova da se odobravanje i isplate podriki izvozu
poljoprivednih proizvoda uslovljavaju ,povratom* polovice isplaéenih sredstava
¢lanovima udruZenja, u septembru mjesecu 2011. godine, po prvi put objavio Javni poziv
za podnoSenje zahtjeva za sufinansiranje otkupa i izvoza poljoprivredno-prehrambenih
proizvoda na teritoriji FBiH (Javni poziv za izvoz), kojim je odredeno da ée Ministarstvo
izvoznicima S$ljive, krastavaca i drugih proizvoda pobrojanih u pozivu, ispladivati
podsticaj u iznosu od 0,20 KM za svaki kilogram izvezene $ljive, iako su predstavnici
Grupacije za vocarstvo pri Kantonalnoj privrednoj komori Tuzla predloZili da im se
odobri iznos podsticaja od 0,10 KM/kg, koji iznos je ostao nepromijenjen po Javnom
pozivu za izvoz od 21. 12. 2012. godine, dok je po javnom pozivu za izvoz od 09. 12.
2013. godine za Sljivu podsticaj povecan na 0,30 KM/kg, pri ¢emu su podsticajni
proizvodi i podsticajna cijena, odlukom Lijanoviéa, suprotno &lanu 22. stav 2. Zakona o
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nov€anim podrskama (Sl.novine FBiH", br:
javnim pozivima, a ne i odgovaraju¢im pro
koji su objavljeni i koje je u svojstvu mini
koverte sa zahtjevima ne otvaraju u sluzbi i
11. Uputsva o nacinu vodenja kancelarijskog poslovanja u organima uprave i sluzbama
zaupravu u F BIH (Sl. novine F BIH 30/98), :

a zatim, dana 08.07.2012 godine, u pripremi izvrSenja istog krivicnog djela,
Lijanovi¢ je kao organizator udruZenja objavio i Javni poziv za realizaciju zahtjeva u
okviru modela ruralnog razvoja-kapitalna ulaganja i investicije (Javni poziv za kapitalna
ulaganja), pri ¢emu su uslovi i kriteriji, suprotno €&lanu 20. Zakona o novéanim
podrskama, utvrdeni isklju€ivo pozivom, a ne i odgovarajuéim propisima, a, potom je,
suprotno ¢lanu 11. Uputstva o nacinu vodenja kancelarijskog poslovanja u organima
uprave 1 sluZzbama za upravu u F BIH (SI. novine F BIH 30/98), odredio da se koverte sa
zahtjevima ne otvaraju u sluzbi protokola Ministarstva, nego da se neotvorene predaju
direktno Komisiji, dok je u Pravilniku o uslovima i nadinu ostvarenja nov&anih potpora
po modelu ruralnog razvitka (Sl.novine FBiH broj 56/12 od 29.06.2012.), i suprotno
Upustvima iz ranijeg perioda i Nacrtu pravilnika o uslovima i nadinu ostvarenja novéane
podrske po modelu ruralnog razvoja, kojeg je 06. 07. 2011. godine izradila stru¢na sluzba
Ministarstva, propustio ugraditi obavazu terenske kontrole ispunjavanja traZenih uslova
prije isplate podsticaja, te istim Pravilnikom propisao i mogucnost dokazivanja
vrijednosti investicije putem sudskog vjestaka, dok je u odjeljku IV. tacka n) Javnog
poziva predvidio da se za veé izgradene ili rekonstruisane ribnjake moZe odobriti
podsticaj 1 u odsustvu rjeSenja da objekat udovoljava propisanim veterinarsko-
zdravstvenim uslovima sa veterinarskim brojem,

pa je u 2012. godini, u cilju vrSenja Sto efiksnijeg pritiska na aplikante da pristanu
na ,,povrat” polovice doznafenih sredstava izvoznih podsticaja i podsticaja za izvriena
kapitalna ulaganja Pravilnikom utvrdio moguénost odobravanja obro¢ne isplate
podsticaja,

da bi, istovremeno, na sastancima u Ministarstvu, sa Stipom Sakiéem i drugim
njemu poznatim pri Ministastvu angaZovanim &lanovim udruZenja, izvr§io raspodjelu
kriminalnih uloga medu clanovima udruZenja, staviv§i im u zadatak da potencijalne
korisnike podsticaja u oblasti podrske izvozu i sufinansiranja kapitalnih ulaganja
obavjeStavaju o raspisivanju javnih poziva, te da u tim kontaktima dodjelu podsticaja
uslovljavaju obecanjem povrata polovice dobijenih sredstava ¢lanovima udruZenja, pa su
Suad Camdzi¢, Edin Ajanovié¢, Mersed Serifovi¢ i Stipe Sakié¢, kao &lanovi udruzenja,
prihvatili naprijed navedne uloge.

Dakle, Jerko Ivankovi¢ Lijanovi¢ udruZio viSe osoba u cilju ¢injenja krivi¢nih
djela propisanih zakonom u Federaciji, a Suad Camdzi¢, Mersed Serifovi¢ i Stipe Saki¢
postali ¢lanovi udruZenja u cilju €injenja krivi¢nih djela propisanih zakonom u Federaciji,
a za takvo udruZivanje radi Cinjenja pojedinih kriviénih djela nije propisano posebno
kaznjavanje,

B. U istom vremenskom periodu i u istom svojstvu, kao pod tackom 1. optuZnice
Jerko Ivankovi¢ Lijanovié, nakon §to je udruzio vie ljudi u cilju udinjenja krivi¢nih
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djela Zloupotreba polozaja ili ovlastenja iz
FBiH, u svojstvu Federalnog ministra
vodoprivrede i Sumarstva, koji je odredbom
uprave u FBiH ovlasten da donosi podzak
odredbom ¢lana 28 stav 4 Zakona o nov&anim potporama u poljoprivredi i ruralnom
razvitku ovlaSten da odobrava i odreduje visinu pojedina¢nih nov&anih podriki,

svjestan 1 htiju¢i da sebi i drugima pribavi imovinsku korist u iznosu veéem od
50.000,00 KM, iskoriStavao svoj sluzbeni poloZaj tako §to je prije odobravanja i isplate
nov€anih podr3ki iz oblasti izvoza poljoprivrednih proizvoda i oblasti sufinansiranja
kapitalnih ulaganja u poljoprivredu, a preko predhodnih ¢lanova udruZenja iz ¢lana 340.
KZ FBIH, od podnosilaca zahtijeva zahtijevao obecanje ,,vra¢anja“ polovice sredstava
podsticaja, koji ¢e im biti odobreni i isplaceni ako na takvo postavljene uslove pristanu,
da bi nakon toga, u slu€aju pristanka, iskori§tavanjem svojih gore navedenih ovlastenja
donosio rjeSenja kojima se tim korisnicima odobravaju podsticaji, a nakon izvriene
isplate, preko ¢lanova udruZenja, organizovao da se od istih sredstava preuzimaju u
gotovinskim isplatama,

pri ¢emu je, u svrhu realizacije kriminalnog nauma, odredio da ¢e se pristigli
zahtjevi, pristigli u zatvorenim kovertama, obradivati isklju¢ivo putem Komisija &ije je
¢lanove sam imenovao, bez posredovanja SluZbe za direktna placanja, te naloZio Stipi
Sakiéu da se predmeti uzimaju u rad selektivno, prema prethodno opisanim dogovorima
sa korisnicima podsticaja, ne uzimajuéi pri tome u obzir zakonom propisano nacelo
proporcionalnosti, zbog ¢ega je predvideni i odobreni iznos budZetskih sredstva previden
za sufinansiranje kapitalnih ulaganja u iznosu od 16.000.000,00 KM utro$en na svega
149 korisnika podsticaja, od ukupno podnesenih 1.123 zahtijeva

postupajuci na taj nacin suprotno i ¢lanu 57 stav 1 Zakona o organizaciji organa
uprave u FBiH (Sluzbene novine FBiH br.35/05), kojim je izmedu ostalog propisano i da
Jje ministar obavezan da savjesno i odgovorno vr$i povjerenu mu funkciju, te da je liéno
odgovoran za njeno vrSenje kao i za rad ministarstva kojim rukovodi, te postupajuéi
suprotno 1 ¢lanu 10 stav 3 Zakona o nov¢anim potporama u poljoprivredi i ruralnom
razvitku (Sl. novine FBiH 42/10), tako §to je pojedinane podsticaje odobravao ne
uzimaju¢i u obzir srazmjeru izmedu visine raspoloZivih sredstava i ukupnog iznosa
zahijevane potpore, kao 1 suprotno ¢lanu 11. Uputstva o na¢inu vodenja kancelarijskog
poslovanja u organima uprave i sluzbama za upravu u F BIH (Sl. novine F BIH 30/98),
koji predvida da se ne otvaraju koverte samo u predmetima natje¢aja i konkursa,

dok su Suad éamdiic’, Mersed Serifovié, Stipe Saki¢ i Edin Ajanovié, nakon
Sto su postali ¢lanovi udruzZenja radi pomaganja u uéinjenju krivi¢nog djela Zloupotreba
sluZbenog poloZaja ili ovlastenja iz &lana 383 stav 3. u vezi sa stavom 1. KZ FBiH,
svjesni i htiju¢i da kao €lanovi udruZenja svojim radnjama pomognu iskoriStavanju
sluzbenog ovlastenja od strane organizatora Lijanoviéa, radi pribavljanja imovinske
koristi veée od 50.000,00 KM, obilazili poljoprivredne proizvodade, saopstavajuéi im da
¢e im nov€ani iznosi podsticaja biti isplaceni, kako po aktuelnim tako i po buduéim
zahtijevima, samo ukoliko su voljni da njima u gotovini predaju polovinu sredstava koja
¢e im biti Ziralno doznacena, a nakon $to je, u slutaju pristanka, organizator udruZenja
Lijanovi¢, kao Ministar, donosio pojedinaéna rjeSenja o odbravanju podsticaja, od
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osnivaca ili odgovorna lica u privrednim
podsticaja, preuzimali polovicu uplaéenih
¢lanovi udruZenja, zajedni¢kim djelovan
imovinsku korist u'iznosu od najmanje 817.(

1.Jerko Ivanovié Lijanovié i Suad CamdZi¢ :

1.1.) U drugoj polovini 2011 godine, u Sarajevu, Jerko Ivankovié Lijanovié, kao
organizator udruZenja, i prije objavljivanja Javnog poziva za podnosnje zahtjeva za
sufinansiranje izvoza poljoprivredno —prehrambenih proizvoda iz FBiH za 2011 godinu
(Javni poziv), svjestan da je Selimovi¢ Sulejman iz Visokog, osnivag privrednog drustva
“Vocar piramida” d.o.o. Visoko, znagajan izvoznik §ljive, pozvao istog putem telefona i
saopStio mu da ¢ée se u predstojeéem periodu odobravati podsticaji za izvoz §ljive, koji do
tada nisu odobravani, kao i da ¢e ubuduée po tom pitanju kontakte sa Selimoviéem
ostvarivati njegov saradnik Camd$i¢ Suad, kao &lan udruZenja, kojeg je prethodno
imenovao za svog savjetnika i za Predsjednika Komisije za ostale vrste podrski, koja
tretira i izvoz ljive, nakon ega je CamdZi¢, postupajuéi po Lijanovi¢evim uputama,
pozvao Selimovi¢a na sastanak u restoran “Kulin dvor “ u Semizovcu, rekavsi mu na
sastanku da je uslov za dobijanje podsticaja povrat polovice uplacenih sredstava, na $ta je
Selimovi¢ pristao, da bi zatim Lijanovié, kao organizator udruZenja u funkciji resornog
ministra, donio rjeSenje broj UP-1-08-24/12-2431/11 od 22.11.2011.godine, na osnovu
kojeg je naloZio da se privrednom drustvu “Vocar piramida” d.o.o. Visoko uplate
sredstva podsticaja u iznosu od 127.730,20 KM, da bi Camdzi¢ veé narednog dana
telefonom pozvao Selimovi¢a da izvr$i postavljeni uslov, §to je Selimovié i uéinio
isplativsi CamdZi¢u u restoranu “Kulin dvor u gotovini iznos od 63.000,00 KM, ¢ime su
za sebe 1 drugog pribavili imovinsku korist u iznosu od 63.000,00 KM.

1.2.) U drugoj polovini 2012 i tokom 2013 i 2014 godine, u Sarajevu, postupajuéi
po nalozima Lijanovica, kao organizatora udruZenja, Camd$i¢ Suad kao &lan udruZenja
,a prije nego §to je raspisan Javni poziv za 2012 godinu, telefonom obavijestio Selimovi¢
Sulejmana o predstojecem javnom pozivu, kao i da uslov za dobijanje poticaja za izvoz
Sljive ostaje isti kao i u prethodnoj godini, misleéi pri tome na povrat polovice sredstva,
na Sta je Selimovi¢ pristao, da bi zatim Lijanovi¢ donio rjeSenje broj UP-I-08-24/12-
1977/12 od 07.08.2013. godine, kojim su privrednom dru$tvu ,,Voéar piramida“ d.o.o.
Visoko odobrena, a potom u tri trane i isplacena sredstva u ukupnom iznosu od
147.386,80 KM, da bi potom Camdzi¢ iznova traZio sastanke u restoranu , Kulin dvor u
Semizovcu, na kojim mu je Selimovi¢ predavao polovicu prispjelih iznosa, isplativ§i mu
ukupno 70.000,00 KM, ¢ime su za sebe i drugog pribavili imovinsku korist u iznosu od
70.000,00 KM.

1.3) U drugoj polovini 2013. godine, u Kladnju i Sarajevu, postupaju¢i po
nalozima Lijanoviéa, kao organizatora udruZenja, Camd#i¢ Suad kao &lan udruZenja,
znajuéi da je Selimovié¢ Sulejman po Javnom pozivu za 2013. godinu podnio zatijev za
podrSku povodom izvoza $ljive, i to, kako za privredno drustvo ,,Voéar-piramida® d.o.o.
Visoko, tako i za novoosnovano drustvo ,,Expo—voce* d.0.0. Gradadac, pozvao telefonom
Selimovica porucivsi mu da ¢e mu sredstva podsticaja biti odobrena i isplaéena pod istim
uslovom kao i prethodnih godina, misleéi pri tome na povrat polovice sredstava, na §ta je
Selimovi¢ pristao, pa, nakon $to je Lijanovi¢, kao resorni ministar, donio rjesenje broj
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UP-1-08-24/12-143/13 od 31.12.2013.godin
drustvu ,,Voéar piramida“ u iznosu od 69.2
144/13 od 31.12.2013. godine, kojim se odc
voée®“ u iznosu od 253.136,66 KM, 1 nak
Camdzi¢ je putem telefona zatraZio od Selimovica mu donese u Kladanj polovicu od
ukupno uplaéenih sredstava podsticaja, $to je Selimovi¢ i ucinio, isplativ§i mu iznos od
150.000,00 KM ispred ugostiteljskog objekta ,,Amerika“ u Kladnju, na koji nadin su sebi
1 drugom pribavili imovinsku korist u iznosu od 150.000,00 KM.

2. Jerko Ivankovi¢ Lijanovié¢ i Suad Camdzi¢

U martu mjesecu 2013. godine, u Sarajevu, Jerko Ivankovi¢ Lijanoviékao
organizator udruZenja, svjestan da je privredno drustvo “Brovis” d.d. Visoko, &iji je
dioniéar Refik Kurgas, povodom Javnog poziva iz 2008. godine za dodjelu sredstava za
podrsku peradarstvu, podnijelo zahtjev za dodjelu podsticaja, koji zahtjev je odbijen, ali
je presudom Kantonalnog suda u Sarajevu rjeSenje Ministratsva ukinuto i naloZeno
Ministarstvu da provede ponovni postupak, telefonom pozvao Kurgasa na sastanak, ali je
Kurga3u, nakon §to je ovaj doSao na dogovoreno mjesto u Hotelu ,,Holiday Inn” u
Sarajevu, telefonom porudio da ¢e umjesto njega sastanku prisustvovati Camd#i¢ Suad,
njegov savjetnik i ovjek od povjerenja sa kojim moZe o svemu porazgovarati, da bi na
tom sastanku Camdzi¢, kao ¢lan udruzenja, saopstio Kurgasu kako je pomenuti zahtijev
za dodjelu podsticaja nejasan, ali da sredstva ipak moze dobiti jer ¢e ministar Lijanovié
“stisnuti i potpisati rjeSenje” na iznos od 150.000,00 KM, $§to je bio maksimalan iznos
podsticaja po pozivu iz 2008. godine, ukoliko im Kurgas prethodno u gotovini isplati
polovicu od tog iznosa, odnosno 75.000,00 KM, da bi nakon toga Kurga$§ zatraZio
sastanak sa Lijanovi¢em, pri ¢emu ga je u meduvremenu i Camdzi¢ vise puta pozivao
telefonom zahtijevajuci isplatu od 75.000 KM, da bi zatim Kurga$ na sastanku upitao
Lijanovi¢a zaSto mu je poslao svog ¢ovjeka da od njega “trazi pare”, na $ta je Lijanovié
zatraZio od njega dokumente na uvid i1 viSe mu se nije javio, niti je donio rjeSenje
povodom zahtjeva druStva “Brovis” d.d Visoko, na koji nadin su za sebe i drugog
pokusali pribaviti imovinsku korist u iznosu od 75.000,00 KM

3. Jerko Ivankovié Lijanovi¢, Mersed Serifovié¢ i Suad Camdzié :

U periodu avgust-decembar 2011. godine, u Gradafcu i1 Sarajevu, Jerko
Ivankovi¢ Lijanovi¢ i Suad Camdfi¢, u prostorijama Ministarstva u Sarajevu
organizovali sastanak sa predstavnicima Grupacije, nakon kojeg je Grupacija dostavila
Ministarstvu spisak izvoznika §ljive sa podrugja Grada&ca, Celiéa i Bréko Distrikta, da bi
nakon toga Suad Camdsic¢ i Mersed Serifovié, kao lanovi udruZenja, krenuli u obilazak
gradacackih izvoznika, bez obavjeStavanja Grupacije, pa su, izmedu ostalog, razgovarali i
sa Helimovi¢ Amirom, osnivaCem privednog drustva , DZerikom* d.o.0. Gradadac,
upoznavsi ga da ¢e Ministarstvo ubrzo raspisati Javni poziv za podriku izvoznicima
Sljive, koja do tada nije odobravana, obavjesStavajuéi ga istovremeno o dokumentaciji
koju treba prikupiti, ali uz uslov ¢e novac dobiti samo ukoliko pristane da njima isplati
polovicu od nov¢anog iznosa koji dobije po osnovu podsticaja, pa je drustvu ,,DZerikom®,
po javnom pozivu za 2011 godinu, RjeSenjem Lijanovica, kao organizatora udruZenja i
Ministra, broj UP-1-08-24/12-2437/11 od 22.11.2011. godine odobren podsticaj, i potom
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dana 05. 12. 2011. godine i doznacena sredst
Hec¢imovi¢ Amir viSe puta pozivan sa is
Serifovi¢ i CamdZié, na koje pozive se on
isplatu polovice doznacenih sredstava potica
pribaviti imovinsku korist u iznosu od 46.397,00 KM

4, Jerko Ivankovié Lijanovié i jedno ili viSe njemu poznatih lica :

Tokom 2012, 2013 i 2014 godine, u Sarajevu i na podru¢ju Gradacca i Srebrenika,
Jerko Ivankovi¢ Lijanovié, kao organizator udruZenja i jedno ili vise njemu poznatih
lica, nakon $to je Heéimovi¢ Amir odbio da isplati polovicu podsticaja Camdzi¢ Suadu i
Serifovi¢ Mersedu, kako je to opisano pod predhodnom tadkom 3, i nakon §to je
privednom drustvu ,,DZerikom* d.o.0. Gradacac, povodom Javnog poziva za izvoz §ljive
u 2012 godini, RjeSenjem broj: UP-1-08-24/12-2047/12 od 08.11.2013. godine, odobren
podsticaj u iznosu od 51.584,80 KM, ali da mu sredstva nisu doznacena, kao i da je istom
privrednom drustvu po javnom pozivu za 2013. godinu, RjeSenjem broj UP-1-05-24/12-
139/13 od 31.12.2013.godine odobren podsticaj u iznosu od 85.948,38 KM, koji sredstva
takode nisu isplacena, pa su, znajuéi za ove okolnosti, jedno ili viSe Lijanoviéu poznatih
lica u dogovoru sa Lijanovi¢éem, sa prikrivenog broja telefona pozvali He¢imoviéa u
proljec¢e 2014. godine, rekavsi mu da ¢e mu odobrena sredstva iznosu od 51.584,80 KM,
u ve¢em dijelu biti doznacena na raun ukoliko izvrsi isplatu polovice ukupno odobrenog
iznosa, na §ta je Hecimovi¢ pristao, pa je, nakon $to su sredstva i isplacena, i nakon
ponovljnog poziva sa prikrivenog broja, postupajuéi po uputama nepoznate muske osobi
koja ga je prema sebi navodila putem telefonske komunikacije, predao istoj gotovinski
iznos od 25.000,00 KM u kafani na benzinskoj pumpi u mjestu Ormanica, opéina
Srebrenik, da bi mu ta njemu nepoznata osoba u razgovoru saopstila da ¢e dobiti
podsticaj i za 2013 godinu ukoliko obeca da ¢e njemu i od toga iznosa predati pola
novaca, §to je Heéimovié i obetao, nakon ¢ega je na rafun njegovog privrednog
drustva,,DZerikom* dana 03. 04. 2014.godine zaista i uplac¢en iznos od 85.948,38 KM, ali
se Heclimovi¢ nakon toga nije javljao na telefonske pozive sa prikrivenog broja,
odbijajudi da isplati i polovinu iznosa ovoga podsticaja, na koji nacin su sebi i drugom
pribavili imovinsku korist u iznosu od 25.000,00 KM.

5. Jerko Ivankovié¢ Lijanovi¢, Mersed Serifovi¢ i Suad Camdzi¢ :

5.1.) Krajem 2011. i tokom 2012. godine, u Sarajevu i Tuzli, po prethodnom
dogovoru sa Jerkom Ivankoviéem Lijanoviéem, a nakon Sto je isti kao organizator
udruZenja i Ministar, privrednom dru$tvu “KorniSon Bosnia” d.o.0. Kalesija, RjeSenjem
broj UP-1-08-24/12-2927/ 11 od 09.12.2011. godine odobrio podsticaj u iznosu od
216.859,00 KM, za izvoz krastavaca po Javnom pozivu za 2011.godinu, Mersed
Serifovié, kao &lan udruZenja, pozvao telefonom Hubli¢ Ahmeta, suoosnivéa navedenog
privrednog drustva, zatraZivsi sastanak s njim i sa Fahrudinom Delibajriéem, ocem
Edine Musié, takode suoosnivaem istog privrednog dru$tva, pa je u razgovoru u
restoranu “Dramar” u Tuzli, Camd%ié¢ Suad, kao &lan udruZenja ,doSav$i na sastanak
zajedno sa Serifoviéem, dao do znanja Hubliéu i Delibajricu da je detaljno upoznat sa
obimom izvoza njihovog privrednog drustva, te koliki im je iznos podsticaja odobren,
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rekavsi potom: “..od toga je pola naSe”
Camdzi¢ je na zaslonu svog mob11nog t
- odnosno polovicu od onog $§to im je rjeSenj
dobio od 3efa i toliko trebate dati”, pa po
novac, a kad obezbjedite onda ¢ete naplatiti”, da b1 u narednim danima Hubli¢ telefonom
saopstio Serifoviéu da pristaju na uslove, pa se, po§to je ukupan iznos odobrenog
podsticaja upladen na radun drustva, Hubli¢ se po Serifoviéevom pozivu sastao sa istim
pred trznim centrom ,,.Dramar” u Tuzli i na sjediste njegovog vozila spustio kovertu sa
10.000,00 KM, da bi u narednom perlod Hubli¢ i Delibajri¢ na isti nacin isplatili
Serifoviéu ostatak do polovice ukupnog iznosa podsticaja, odnosno 108.429,50 KM,
tako §to su od marta do novembra 2012 godine na isti nadin isplaéivali Serifoviéu iznose
od 10.000,00 do 15.000,00 KM, do ukupno dogovorenog iznosa, &ime su sebi drugom
pribavili sebi imovinsku korist u iznosu od 108.429,50 KM.

5.2.) Krajem 2012 godine i tokom 2013.godine, u Sarajevu i Tuzli, nakon §to je
Ministarstvo dana 22.12. 2012 godine objavilo Javni poziv za sufinansiranje izvoza
krastavaca u 2012. godini, Serifovi¢ Mersed, kao ¢lan udruzenja, telefonom o tome
obvajestio Hubli¢a i Delibajrica, i posto je Jerko Ivankovié Lijanovié, kao Ministar i
organizator udruZenja, donio RjeSenje broj: UP-I-08-24/12-2043/12 od 18. 07.
2013.godine, kojim je privredom drustvu ,,Kornifon Bosnia® d.o.o. Kalesija, odobren
podsticaj u iznosu od 162.513,00 KM, a zatim na radun drustva doznadena prva transa,
Serifovi¢ je pozvao Hubli¢a obavjestivsi ga o uplati, da bi mu potom, po dogovoru,
Hubli¢ ili Delibajri¢ predali polovicu novca od uplaéene prve transe, a tako su uéinili i
nakon uplate preostale dvije transe, isplativii mu ukupno 81.256,00 KM, u kojem iznosu
su za sebe 1 drugog pribavili imovinsku korist.

5.3.) Krajem 2014. _godine, u Tuzli, Mersed Serifovié, kao ¢lan udruZenja ,u
dogovoru sa Suadom Camdficem, &lanom udruZenja i Jerkom Ivankoviéem
Lijanovi¢em, nakon §to je isti, kao organizator udruZenja i Ministar, po javnom pozivu za
podrSku  izvozu  krastavaca, donio  RjeSenje  broj:UP-I1-05-24/12-18/14 od
23.12.2014.godine kojim se privrednom drustvu ,.KorniSon Bosnia“ d.o.o. Kalesija,
odobrava podsticaj u iznosu od 350.865,15 KM, ponovo nazvao Hubliéa i Delibajri¢a na
sastanak kako bi se dogovorili oko povrat novca, na kojem sastanku su Hublié i
Delibajri¢ odbili prethodne uslove koje su im postavili Camdzié¢ i Serifovié, odnosno
isplatu polovice odobrenih sredstava, ak i ako zbog toga neée dobiti novac, na $ta je
Serifovi¢ negodovao rekavsi da ¢e Ministarstvo i dalje ispladivati poticaje sa tendencijom
rasta nivoa podrske, naglasivsi da on moZe uticati da im se i podsticaji nastave isplaéivati,
na $to Delibajri¢ i Hubli¢ nisu pristali, pa im podsticaj nije ni isplaéen, na koji na&in su
pokusali sebi i drugima pribaviti imovinsku korist u iznosu od 150.432,00 KM,

6. Jerko Ivankovié Lijanovié, Mersed Serifovié :

U julu 2012 godine, u Sarajevu i Tuzli, Mersed Serifovi¢, kao ¢lan udruZenja,u
dogovoru sa Jerkom Ivankovicem Lijanoviéem, kao organizatorom udruZenja i Edinom
Ajanoviéem kao Clanom udruZenja, stupio u vezu sa Ahmetom Sejdicem, osnivadem
privrednog drustva ,,Kuca prirode,, d.0.0. Kakanj, a povodom Javnog poziva za
realizaciju zahtjeva u okviru Modela ruralnog razvoja-kapitalna ulaganja i investicije, a
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koji tretira investicije u poljoprivrednu proi
godine pa do 31.12.2011. godine, i uputio
zahtijev za dodjelu podsticaja sa obrazcima,
maraka za vece investicije, a za manje u vis
je Sejdi¢ pristao, ali mu je Ajanovi¢ nakon $to je popunio obrasce 1 iste sa prateCeom
dokumentcijom poslao u Ministarstvo u Sarajevo, rekavsi da se oko placanja dogovori sa
Serifovi¢em, da bi ga, nakon §to je zahtijev stigao u Ministarstvo, pozvao Stipe Saki¢,
savjetnik Ministra, traZe¢i dopunu dokumentacije, a nakon tog sastanka Serifovi¢ od
njega zatrazio da nabavi dodatne fakture koje bi uvecale vrijednost investicija u opremu,
ime bi se proporcionalno uvecao i iznos podsticaja, rekavsi pri tome: ,,...pa ¢emo se
dogovoriti oko te razlike®, na $§to Sejdi¢ nije pristao, nakon &ega se iznova sastao sa
Stipom Sakiéem koji mu je tek tada dao na potpis obrasce zahtijeva za privredno drustvo
~Kuca prirode®, da bi po isteku roka za predaju zahtjeva, u Sejdic¢ev poslovni prostor na
Ilid% doSao Serifovi¢ predodivéi mu rjedenja koje je donio Ministar Lijanovié, i to
RjeSenje broj: UP-1-08-24/10-327/12 od 24.07.2012.godine ,kojim se drustvu ,,Kuca
prirode* odobrava podsticaj za ,,Ulaganja u proizvodni pogon za proizvodnju sokova od
voca 1 povréa® u iznosu od 84.775, 46 KM, kao i RjeSenje broj: UP-I-08-24/10-325/12 od
24.07.2012.godine, kojim se istom druStvu odobrava podsticaj za ,Kupovinu
mehanizacije, maSina i opreme za proizvodnju sokova od voéa i povréa® u iznosu od
30.224,50 KM, za koja rjeSenja Sejdic jo§ nije znao, naglasivsi mu: ,,...e sad trebamo da
rijeS§imo moj dio“, zatrazivsi od Sejdi¢a da mu odmah isplati 10.000,00 KM, pa kada je
Sejdi¢ uzvratio da je to pretjerana naknada za popunjavanje obrasca za investiranje,
Serifovié mu je rekao: ,, vidi§ da si dobio 115.000,00 KM*, nakon ¢ega mu je Sejdié
predao u gotovini trazeni iznos od 10.000,00 KM, pa kada je Sejdi¢ sluzbeno primio gore
navedena rjeSenja o odobravanju sredstava i kada je na ratun drustva doznadena prva
tranda po oba rjesenja u iznosu od 45.000,00 KM, Serifovié¢ ga je pozvao u Tuzlu, da bi
mu nastanaku u restoranu kod ,,Tome*, saopstio da mora vratiti polovicu od ukupno
odobrenih sredstava, na $ta je Sejdi¢ negodovao, a Serifovié je uzvratio rekavii: ,,...jesam
li ti rekao da uveca$ iznos, a ti nisi htio, da si povecao, tebi bi ostalo tvoje*, zaprijetivsi
mu istovremeno da mu u sluéaju nesaradanje nece biti isplacene preostale transe, kao i
da ¢e morati vratiti ¢ak i ono $to je i dobio, i pri tome jo§ i platiti kaznu, a narudito da mu
ne¢e biti produzeno odobrenje za rad koje izdaje Ministarstvo, nakon ¢ega je Sejdi¢ u
vise navrata odnosio Serifoviéu novéane iznose od po 10.000,00 do 12.000,00 KM, tako
$to je Serifovi¢ telefonom pozivao Sejdic¢a obavjestavajuci ga da ¢e sredstva biti uplacena
1 navode¢i nov¢ani iznos koji Sjedi¢ treba pripremiti, pri emu se Sejdi¢ susretao sa
Serifoviéem na razli¢itim lokacijama i u tim prilikama kovertu sa novcem ostavljao u
Serifoviéevom punti¢kom vozilu, sve dok mu nije isplatio 57.500,00 KM, ili polovicu
odobrenih sredstava na ime podsticaja, ¢ime su za sebe i drugog pribavili imovinsku
korist u navedenom iznosu,

7. Jerko Ivankovié Lijanovié i Stipe Sakié

U drugoj polovini 2012. godine, u Sarajevu i Mostaru, postupajuéi po nalozima
Lijanoviéa, kao organizatora udruZenja, Stipe Saki¢, kao &lan udruZenja 1 Predsjednik
Komisije za dodjelu podsticaja za kapitalna ulaganja, koja ministru podnosi prijedloge za
donoSenje rjeSenja o opravdanosti ili neopravdanosti zahtijeva, a nakon §to je Zdravke
GadZo iz naselja Vojno, predao li¢no Stipi Sakiéu zahtijev sa dokumentacijom za dodjelu
podrske kapitalnim ulaganjima po javnom pozivu iz 2012. godine, da bi mu Saki¢ potom
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saopstio da ée podsticaj dobiti samo ukoliko
isplati u gotovini, na §ta je GadZo pristao,
kao ministar, donio rjeSenje UP-1-08-24/
Zdravku GadZi povodom izgradnje farme

odobravaju budzetska sredstava podsticaja u 1znosu od 74.347,50,00 KM, pa je, nakon

§to je doznaGena prva rata podsticaja u iznosu od 29. 739, 00 KM, GadZo Saki¢evom

povjereniku Ivanu PandZi u kafi¢u ,,Galijano® u Mostaru predao u gotovini polovinu

doznacenih sredstva u iznosu od 15.000,00 KM, a zatim, u narednom periodu, nastavio u

gotovini predavati Ivanu PandZi polovinu od ispla¢enih obroka podsticaja, onako kako su
rate isplacivane, sve dok na taj nacin nije isplatio polovicu ukupno doznadenih sredstava,

na koji nacin su za sebe i drugog pribavili imovnsku korist u iznosu od 37.000,00 KM.

8. Jerko Ivankovié¢ Lijanovié i Stipe Saki¢

U drugoj polovini 2014. godine, u Sarajevu i Kiseljaku, postupajuéi po nalozima
Lijanovica, kao organizatora udruZenja, a nakon $to je Toni Bo$njak podnio zahtijev za
dodjelu podrske kapitalnim ulaganjima po javnom pozivu iz 2012. godine, povodom
izgradnje Stale kao i1 objekta za uzgoj gljiva, i nakon $to nije dobio odgovor od
Mistarstva, Stipe Sakié, kao ¢&lan udruZenja i ¢lan Komisije za dodjelu podsticaja za
kapitalna ulaganja koja ministru predlaZe odobravanje podsticaja, dogovorio sa Nenadom
Raji¢em, ¢lanom Stranke, nakon $to je ovaj kontaktirao Tonija Bo$njaka u ljeto 2014.
godine, da BoSnjaka dovede u Sarajevo sa popunjenim novim zahtjevom i
odgovaraju¢om dokumentacijom, da bi potom na sastanku u kafiéu u Sarajevu Saki¢
sugerisao BoSnjaku u kom pravcu zahtjev treba ispraviti i dokumentaciju dopuniti, a
potom, na narednom sastanku u istom kaficu, Sakié¢ preuzeo dokumentacuu objasnivsi
Bosnjaku da je ,,recept” za dobijanje takav da se pola dobijenog novca ,,vraéa®, pa nakon
§to je Bosnjak pristao, Saki¢ je obe¢ao da ¢e ministar odobriti zahtjev, a zatim je, u
dogovoru sa Sakiéem, osumnji¢eni Lijanovié, u svojstvu ministra, zaista RjeSenjem broj.
UP-1-08-24/10-445/12 od 04.08.2014.godine i odobrio podsticaj u iznos od 50.340,43
KM, a potom je BoSnjak, nakon $to je dobio prvu ratu podsticaja u iznosu od 20. 136, 17
KM, predao Raji¢u u kafani u Kiseljaku iznos od 20.000,00 KM, ali mu preostale rate
podsticaja nisu isplacene buduci da je Federalna uprava inspekcija utvrdila nepravilnosti
u postupku donoSenja rjeSenja, ¢ime su za sebe i drugog pribavili iznos od 20.000,00
KM.

9. Jerko Ivankovié¢ Lijanovié, Suad éamdiic’. Mersed Serifovié

9.1.) U periodu avgust-novembar 2011. godine u Sarajevu, Gradadcu i Srebreniku,
Jerko Ivankovi¢ Lijanovié, kao organizator udruZenja i Suad Camd%i¢ u prostorijama
Ministarstva u Sarajevu organizovali sastanak sa predstavnicima Grupacije za vodéarstvo
pri Kantonalnoj privrednoj komori Tuzla (Grupacija), na kojem su izvoznici predloZili da
im se odobri iznos podsticaja od 0,10 KM za svaki kilogram izvezene §ljive, kojem
sastanku je ispred Grupacije prisustvovao i NedZad Mujéinovié, da bi nakon toga Suad
Camd¥ié, Edin Ajanovié i Mersed Serifovié, kao &lanovi udruZenja, bez obavje$tavanja
Grupacije, krenuli u obilazak izvoznika sa podru¢ja Gradaca, pa su, izmedu ostalog,
dosli u prostorije privrednog drustva ,,Agromuj¢inovi¢® d.o.o. Gradadac, gdje su osnivacu
NedZadu Muj¢inoviéu saopstili da ¢e Ministarstvo ubrzo, po prvi put, raspisati Javni
poziv za podrsku izvozu $ljive, ali da bi izvoznici, ukoliko Zele da dobiju podsticaj, jedan

10

\V/
A




dio dobijenih sredstava trebali njima ,,vratit
pozvao Edin Ajanovié obavjestivsi ga da
povodom kojega je Mujéinovi¢ podnio z
RjeSenje broj UP-1-08-24/12-2436/11 o
»AgromujCinovi¢® d.o.o. Gradacac odobravaju sredstava u iznosu od 205.391,80 KM, od
koji sredstava je Mujéinovi¢u pripadao manji dio, dok je pretezan dio u iznosu od
130.000,00 KM podsticaja, prema prethodnom dogovoru, pripadao Latifovi¢ Ibrahimu,
jer je isti u tom omjeru preko Mujéinovi¢evog preduzeca izvezao $ljivu koju je sam
prikupio,da bi potom Ajanovi¢ telefonom pozvao Muj¢inovica zatraziv§i od njega da
polovicu od njegovog dijela preda Camdzi¢ Suadu, pa je Mujéinovi¢ iznos od 32.000,00
KM, postupajuéi po uputama Ajanoviéa predao Camdziéu u motelu ,,Orion* u
Srebreniku, ¢ime su na takav nalin za sebe i drugog pribavili imovinsku korist u
navedenom iznosu.

9.2.) Tokom druge polovine 2012. godine, na podru¢ju Gradaéca, Srebrenika i
Sarajeva, Edin Ajanovié, kao ¢lan udruzenja, znajuci da je NedZad Mujéinovi¢ investirao
u viSegodiS$nje zasade voca, ¢ime je ispunio uslove za sufinansiranje prema Pravilniku o
uslovima 1 nainu ostvarenja novéanih potpora po modelu ruralnog razvitka (Sl.novine
FBiH broj 56/12) i Javnom pozivu od 08.7.2012 godine, pozvao telefonom Mujéinovica,
obavjestivsi ga da ¢e Ministarvo objaviti javni poziv za kapitalna ulaganja, pa kada je
Mujc¢inovi¢, postupaju¢i po instrukcijama Ajanovica, pribavio i predao potrebnu
dokumentaciju sa obrascima, koje je i popunio Ajanovi¢, a nakon toga Jerko Ivankovié
Lijanovi¢, kao resorni minstar i organizator udruzenja, donio RjeSenje broj UP-I-08-
24/10-324/12 od 20.7.2012 godine, kojim su drustvu ,,Agromujéinovi¢* d.o.o. Gradagac
odobrena sredstva u iznosu od 28.371,25 KM, nakog Cega ga Ajanovi¢ poziva telefonom
govore¢i mu kako je ,,odozgo naredeno® da po uplati prve tranSe polovicu novca treba
isplatiti njima, jer ¢e se samo u tom slufaju nastaviti sa isplatom preostalih transi
poticaja, pa je u, skadu sa takvim zahtjevom, Mujéinovi¢, nakon uplate prvog dijela
poticaja u iznos od 11.348,50 KM, u Motelu ,,Orion®“ u Srebreniku, Ajanovi¢u predao na
ruke 4.500,00 KM , da bi potom, po uplati preostale dvije transe podsticaja u iznosima od
po 8.511,38 KM, na isti nacin, po pozivu Ajanovica, polovice tih iznosa predavao istom
liéno u Motelu ,,Orion* u Srebreniku, ¢ime su za sebe i drugog pribavili imovinsku korist
u iznos od 13.000,00 KM.

9.3.) U drugoj polovini 2012. godine i tokom 2013.godine, u Sarajevu, Gradadcu i
Celiéu, Edin Ajanovi¢, kao &lan udruZenja, svjestan da je privredno drustvo
»Agromuj€inovi¢® d.o.o. Gradatac u 2012 godini ostvarilo izvoz §ljive, telefonom
pozvao Nedzada Muj¢inoviéa govoreé¢i mu da ée biti objavljen Javni poziv za 2012
godinu i da mu podsticaj nece biti isplacen ukoliko ne pristaje na povrat polovice
stredstava, na §to je NedZad pristao, nakon Eega je organizator udruZenja i resorni
ministar Lijanovi¢ donio RjeSenje broj :UP-1-08-24/12-1951/12 od 19.07.2013. godine
kojim je drustvu ,,Agromuj¢inovi¢* d.o.o0. Gradadac odobreno na ime podsticaja iznos od
76.520,40 KM, od Cega je, nakon isplate svake od tri rate, Muj¢inovi¢ polovicu predavao
Ajanovi¢u u gotovini u ukupnom iznosu od 38.000,00 KM u njegovoj kuéi u naselju
Brnjik, opéina Celi¢, &ime su za sebe i drugog pribavili imovinsku korist u iznosu od
38.000,00 KM.
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9.4.) U drugoj polovini 2013. i pog
Celiéu, nakon §to su privrednom drustvu
osniva¢ Nedzad Mujéinovié¢, po Javnom
godinu 1 po RjeSenje broj: UP-I-05-24/1:
sredstva podsticaja u iznosu od 237.384,27 KM, pri ¢emu je prethodno Mujéinovié
izvr8io povrat dijela doznaenih sredstava He¢imovi¢ Amiru, koji je te godine preko
njegovog preduzeca ,,Agromujéinovi¢® vr§io izvoz $ljive, Edin Ajanovié je, kao ¢lan
udruZenja, a u dogovoru sa organizatorom udruZenja i resornim ministrom Lijanovi¢em,
pozvao telefonom Muj€inovi¢a saopstivii mu da su uslovi za isplatu poostreni tako $to je
sada potrebano da izvrsi povrat vie od jedne polovine odobrenog i naknadno jednokratno
isplacenog iznosa podsticaja, uz prijetnje da ¢e u suprotnom Muj&inovié imati problema,
pa je Mujéinovi¢, ispred Ajanoviceve kuée u Brnjiku, opéina Celi¢, a nakon uplate punog
iznosa ovoga podsticaja, u gotovini predao istom iznos od 100.000,00 KM, od iznosa od
184.000,00 KM, koliko je bio njegov dio ostvarenog podsticaja, ¢ime su za sebe i drugog
pribavili imovinsku korist u iznosu od 100.000,00 KM.

10. Jerko Ivankovié Lijanovi¢ i jedno ili viS§e njemu poznatih lica :

U drugoj polovini 2011. godine, u Sarajevu i na podru¢ju Gradadca, nakon §to je
privredno drustvo drustva ,,AES Trans“ d.o.o. Gradagac podnijelo zahtjev po javnom
oglasu za podrSku izvoznicima §ljive za 2011. godinu, te nako $to je Ministar Jerko
Ivankovi¢ Lijanovié¢, kao organizator udruZenja donio RjeSenje broj:UP-I-08-24/12-
2441/11 od 22.11.2011.godine, kojim se privrednom drustvu ,,AES Trans* d.o.o.
Gradacac odobrava podsticaj u iznosu od 34.610,00 KM, Lijanoviéu poznata muska
osoba u dogovoru sa istim, pozvala putem telefona Unki¢ NedZada, suosnivaéa
pomenutog privrednog druStva, upitavsi ga da li je spreman dati polovinu novaca koji ée
biti ispla¢en na ime podsticaja, umanjen za iznos poreza, uz napomenu da ée mu se biti
ispla¢eno duplo viSe od onoga $to bi trebao dobiti po osnovu traZenog podsticaja, misleéi
pri tome da ¢e podsticaj iznosti 0,20 KM/kg umjesto 0,10 KM/kg, koliko je predloZila
Grupacija izvoznika, pa je Unki¢ odludio, zajedno sa preostalim suvlasnicima, da
pristanu na traZeni uslov, bojeéi se da u suprotnom neée ostvariti podsticaj po
predstoje¢im Javnim pozivima, da bi mu ista osoba prilikom narednog telefonskog poziva
saopstila da je novac u iznosu od 34.610,00 KM, doznaen na radun drustva, $to Unkiéu
u tom momentu nije bilo poznato, da bi nakon toga ta Lijanoviéu poznata osoba, kao ¢lan
udruzenja, pozvala i drugog suvlasnika, Sinanovi¢ Esada, koji je tada, po prethodnim
dogovoru, kovertu sa gotovinskim iznosom od 12.000,00 KM predao mugkoj osobi, koja
se u drustvu sa drugom muskom osobom, radi preuzimanja novca putni¢kim vozilom
dovezla u Gradacac na parking prostor ispred ,,Banje IlidZa“, ¢ime su za sebe i drugog
pribavili imovisnku korist u iznosu od 12.000,00 KM.

11. Jerko Ivankovié Lijanovi¢ i jedno ili vi§e njemu poznatih lica :

U drugoj polovini 2011. godine, u Sarajevu i na podrudju Gradaéca i Srebrenika,
nakon $to je organizator grupe i Ministar Jerko Ivankovié¢ Lijanovié donio RjeSenje
broj:UP-1-08-24/12-2439/11 od 22.11.2011.godine kojim se privrednom drustvu
»M.DZ.Comerce d.o.o. Gradacac, ¢iji je osnivaé Muji¢ DZevad, odobrava podsticaj za
izvoz §ljive u iznosu od 23.063,60 KM, i nakon §to je privrednom drustvu doznagen iznos

podsticaja, Lijanovi¢ je o isplati upoznao jedno ili vise njemu poznatih lica koji su putem
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telefona kontaktirali Muji¢a govoreéi mu
poljoprivrede posto mu je greSkom obradung
od 0,20 KM/kg, umjesto 0,10 KM/kg, zbosy
dobijenih sredstva, pa nakon $to je Muji¢
povrat sredstava, ta osoba mu je porucila da 1st1 dan u gotovini izvrsi povrat sredstava u
mjestu Ormanica, opéina Srebrenik, da bi, nakon 3to je posudio 11.500,00 KM , taj novac
u veCernjim satima Muji¢ i predao muskoj osobi koja se predstavila kao uposlenik
Federalnog ministarstva poljoprivrede, ¢ime su za sebe i drugog pribavili imovinsku korst
uiznosu od 11.500,00 KM.

Dakle, Jerko Ivankovié Lijanovi¢, nakon §to je udruzio viSe ljudi u cilju &injenja
krivi¢nih djela propisanih zakonom Federacije, zajedno sa ¢lanovima istog udruZenja, a
kao sluzbena osoba u Federaciji, iskori§tavanjem svog sluzbenog ovlastenja pribavio sebi
i drugome imovinsku korist koja prelazi 50.000 KM, a Suad Camdzié, Mersed
Serifovié i Stipe Sakié, nakon §to su postali ¢lanovi udruZenja u cilju ¢injenja krivi¢nih
djela propisanih zakonom Federacije, od strane udruZioca djelujuéi kao ¢&lanovi
udruzenja, sa umisljajem drugome pomogali u uéinjenju krivi¢nih djela iz ¢lana 383, stav
3. u vezi sa ¢lanom 1. KZ F BIH

Cime su osumnjiceni i to:

Jerko Ivankovi¢ Lijanovi¢ pocinio kriviéno djelo — UdruZivanje radi ¢injenja
krivi¢nih djela - iz ¢lana 340 stav 1 KZ FBiH, opisano pod tackom A optuZnice, u sticaju
sa produZenim krivi€énim djelom - Zloupotreba polozaja ili ovla§tenja - iz ¢lana 383 stav
3, u vezi stavom 1, KZ FBiH, a sve u vezi sa ¢lanovima 54 i 55 istog Zakona, opisano
pod tackom B) optuZnice, dok su osumnji¢eni Suad Camdzi¢, Mersed Serifovié i Stipe
Saki¢ pocinili krivi¢no djelo - Udruzivanje radi ¢injenja krivi¢nih djela - iz ¢lana 340.
stav 2. KZ FBiH, kako je to opisano pod tatkom A) optuZnice, u sticaju sa produZenim
krivi¢nim djelom Zloupotreba poloZaja ili ovladtenja- iz ¢lana 383 stav 3. u vezi stavom
1, KZ FBiH, sve to u vezi sa ¢lanovima 33, 54 i 55 KZ FBiH, kako je to opisano pod
tatkom B) optuZnice.

Radi toga, 5
PREDLAZEM:

Da se pred tim sudom zakaZe pretres, na kojem ¢e se izvesti sljedeéi dokazi
optuZbe:

ISPITIVANJE SVJEDOKA OPTUZBE:

1.Janji¢ Peje sin Vidana iz Oras$ja — Jenjié kbr. 1.

2.Ras¢i¢ Emira sinEnvera iz Sarajeva, ul. Nova br. 7.

3.Kobasilija Alma kéi Muhameda iz Sarajeva ul. Grbavicka br. 28.

4. HadZimurtezi¢ Mervana kéi Sabana Sarajeva, ul. Branilaca Sipa broj 12.
5.Jahi¢ Jasenka k¢i Huseina iz Sarajeva ul. Armaganusa broj 31.

6.Jasmina Seko kéi Omera iz Sarajeva ul. Mehemda Spahe broj 2.
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7. Mujkanovié¢ Suada kéi Hajdara iz Sarajeva
8.Pecikoza Enida k¢i Fahrudina iz Sarajeva
9.Kadri¢ Irma k¢i Mehmeda iz Sarajeva ul. &
10.Polovina Veldin sin Muharema iz Sarajev
11.Karahasanovi¢ Kenan sin Izeta iz Sarajeva ul. Sarajevskih 1legalaca 12/1

12. Topuz Hanefija k¢éi Ramiza iz Sarajeva ul. Teroviéa broj 76.

13.Masié Sejla kéi Mustafe iz Sarajeva ul. Trg Zavnobih 16.

14 KriZanac Snjezana k¢éi Ive iz Travnika zI. Kalibunar broj 46.

15.0rahovac Tina kéi Vjekoslava iz Sarajeva ul. Grbavi¢ka broj 29.

16.Sabaredovié Esad sin RedZe iz Sarajeva-IlidZa ul. Francuske revolucije broj 126.
17.Basi¢ Anida k¢i Ibrahima iz Sarajeva ul. Hivzi Bjelevca broj 64.

18. Mehmedovi¢ Enver sin DZemala iz Srebrenika ul. M.Tita bb.

19. Dr. Ivica Mladina sin Ilije iz Sarajeva ul. Marka Maruli¢a broj 17.

20.Niksi¢ Nermin sin DZevada iz Konjica ul. Trg Drzavnosti 14A

21.Berberovi¢ Nasiha k¢i Halida iz Vogosée ul. JoSani¢ka broj 100.

22. Ajanovi¢ Edin sin Sefketa iz Celi¢a ul. Braée Husejnagié broj 10 — Brnjik
23.Zejcirovi¢ Mevludin sin Alije iz Celi¢a ul. Zmaja od Bosne broj 2.

24 Triftkovi¢ Gordana k¢i Nikole iz Brékog ul. Milana HadZiristi¢a broj 10.

25. Sari¢ Edvin sin Saliha iz Sarajeva ul. Ramiza Sal&ina broj 5.

26.Dajana Zimonji¢-Bo$njak kéi Ace iz Sarajeva ul. Grbavicka 5b

27.Uzejrovi¢ NedZad sin Nurdina iz Tuzle ul. MarSala Tita broj 34.

28.Ribi¢ DZemal sin Alije iz Celi¢a ul. NedZada Ribiéa broj 3 —VraZiéi
29.Selimovié Suad sin Vahida iz Zivinicama ul. III Ulica broj 31.

30.Saldi¢ Ahmet sin Avde iz Gradagca — Donja Mededa

31.TaslidZi¢ Mirsad sin Esrefa iz Gradaéca ul. Hasana Kikica bb.

32.Huski¢ Sead sin Ismeta iz Gradac¢ca — Ledenice Gornje bb.

33.Tutmi¢ Abdulah sin Muhe Orahovice br. 75.

34.Mostarli¢ Adem sin Sabana iz Kiseljaka — Han Ploga kbr.200

35.Lemes Ibrahim sin Mehmeda iz Visokog — Loznik bb

36.DzZini¢ Kerim sin Rize Zavidoviéa naselje Dragovac bb

37. Ceman Jasmin sin Semse iz Tednja — Jelah Polje bb.

38. Sokolovi¢ Damir sin Reufa iz Graanice — Potok Mahala broj 20

39.Stjepanovié¢ Nikola sin Drage iz Petrova, ul. 23 augusta - RS

40. Avdi¢ MeSa sin Ibrahima iz Graganice — Stjepan Polje Avdiéi bb.

41.Hadzi¢ Fadil sin Muhameda iz Doboj Istoka — Velika Brijesnica

42.Habibovi¢ Omer sin Rame Gracanice-Mala Brijesnica, Doboj Istok

43 Ibrahimovi¢ Senad sin Osmana iz Gra€anice —Stjepan Polje, HadZiéi bb.

44 Selimovi¢ Sulejman sin Mustafe iz Visokog ul. Cekrekgije broj 13.

45.Hed¢imovi¢ Amir sin Hakije iz Grada¢ca — Mionica bb

46.Mulaomerovi¢ Mehmed sin Ibrahima iz Grada¢ca — Mededa Donja

47 Kurgas Refik sin Mustafe iz Visokog, Donja Zin¢a-Kozarci

48.Delibajri¢ Fahrudin sin Semse iz Srebrenika — Previle bb.

49 .Hubli¢ Ahmed sin Kemala iz Kalesije — Gornja Kalesija bb

50.Nasupovi¢ Rizah sin Ibrahima Gornje Kalesije bb

51.Sejdi¢ Ahmet sin Rizaha iz sarajeva — Ilidza Osik do broja 19

52.Brackovi¢ Mugdim sin Aziza iz Sarajeva Centar — Donji Katal

53. Marina GadZe k¢i Vinka iz Mostara — Vojno bb.

54.Dario Zovko sin Nikole iz Mostara - Potoci Bo¢ine bb.
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55.Cigi¢ Ljubomir sin Marinka iz Mostara -
56.Dalibor Bogdan sin Pere iz Sirokog Brije
57.Toni Bosnjak sin Miroslava iz Kiseljaka
58.Bileti¢ Nikica sin Joze iz Kiseljaka — Gro;
59.Smaji¢ Alen sin Mujage iz Viteza ul.Bukve broj J.
60.Mujcinovi¢ NedZad sin Omera Gradacca — Lukavica Gornja bb.
61.Unkié¢ NedZada sin Osmana 1 Grada¢ca — Mionica — Bagdale bb.
62.Sinanovi¢ Esad sin DzZevada iz Gradaca — Mionica Centar bb.
63.Muji¢ Dzevad sin Muje iz Gradaca - Mionica bb.

64.Muji¢ Ekrem sin Muje iz Grada¢ca — Mionica |

65.Jukié Josip sin Ante iz Zepéa — Gornje Ravne 9

66.Alibegovi¢ Besco sin Atifa iz Sarajeva — Novi Grad ul. Prijedorska 31

2. DA SE IZVRSI UVID [ PROCITAJU SLJEDECI DOKUMENTI I SPISI:

3. DA SE IZVRSI UVID I PROCITAJU SLJEDECI DOKUMENTI I SPISI:

(REGISTRATOR BROJ 2)

2.1. RjeSenje Federalnog ministarstva poljoprivrede, vodoprivrede i Sumarstva
broj UP-1-08-24/10-849/12 od 04.08.2014.godine sa dokazima o uplati Ministarstva u
elektronskom obliku, fotokopija  Ugovora o zajmu broj OPU-IP-335/2014 od
01.08.2014.godine (sve za lice Jasmin Ceman), RjeSenje Federalnog ministarstva
poljoprivrede, vodoprivrede 1  Sumarstva broj UP-1-08-24/10-631/12  od
10.11.2014.godine (za Rebronja DOO Doboj Istok)

2.2. RjeSenja ministra Federalnog ministarstva poljoprivrede, vodoprivrede 1
Sumarstva o imenovanju komisija, brojeva i datuma, UP-I-10-02/10-1639/11 od
23.08.2011.godine, UP-I-10-02/10-1365/12 od 10.07.2012.godine, UP-I-10-02/10-
1364/12 od 10.07.2012.godine, UP-I-10-24/3-1133/13 od 16.07.2013.godine, Operativno
uputstvo za ostvarenje nov€anih podrski po modelu ostalih vrsta novéanih podrski u
poljoprivredi doneseno pod brojem UP-1-10-02/10-1639-2/11 iz septembra 2011.godine.

2.3. Dopis Federalnog ministarstva poljoprivrede, vodoprivrede i Sumarstva (u
fotokopiji) broj 11-11-2755-1/15 od 10.12.2015.godine sa prilogom u vidu kopije
propratnog akta od 06.07.2011.godine sa dostavljanjem nacrta Pravilnika o uslovima i
naéinu ostvarenja nov¢ane podrske po modelu ruralnog razvoja i kopija propratnog akta
od 26.07.2011.godine sa dostavljenim prijedlogom obrazaca RR1, RR2 i RR3

2.4. Dopis Federalnog ministarstva poljoprivrede, vodoprivrede i Sumarstva ( u
originalu) broj 11-11-2755-1/15 od 10.12.2015.godine sa prilozima u vidu kopije
drugostepenog predmeta UP-II-11-24-47/14, sa prilozima, za Zejcirovi¢c Nedima iz
Celi¢a i kopije drugostepenog predmeta UP-II-11-24-689/13, sa prilozima, za Ribnjak
»Rumeni® vl. Halilovi¢ Ramiza iz Kladnja

2.5. Zapisnici o prepoznavanju osoba Federalne uprave policije broj 14-318/15 i
14-319/15, oba od 18.11.2015.godine, sa fotodokumentacijom MUP-a Tuzla — Sektor
kriminalisti¢ke policije broj 08-05/3-8-04.6-1-4494/15 od 07.12.2015.godine (x 2)
(prepoznavanje izvrSeno od staren Smaji¢ Alena i Bileti¢ Nikice).
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2.6. Informacija radne grupe Vlade |
donesenih na osnovu Javnog poziva za
zahtjeva u okviru modela ruralnog raz
prilozima u vidu zapaZanja o kontroli kod
¢lanova navedene Radne grupe o dojmovima videnim na terenu o utro§ku novca koji su
dobijeni po javnom pozivu, IzvjeStaj Ureda za reviziju Institucije u F BIH o reviziji
finansijskih izvijeS¢a Federalnog ministarstva poljoprivrede, vodoprivrede i §umarstva
na dan 31.12.2012.godine pod brojem 03-8/13 iz lipnja 2013.godine i Izvjestaj o
izvr§enoj dodatnoj analizi i provjeri preostalih neizmirenih obaveza unesenih u Trezor
koje se odnose na Program podsticaja za 2014.godinu iz juna 2015.godine, sacinjen od
strane nadleZzne Komisije Federalnog ministarstva  poljoprivrede, vodoprivrede i
Sumarstva.

(REGISTRATOR BROJ 3)

3.1. Dokazi o funkcijama koje su obavljali osumnjiéeni:

Dopis Narodne stranke Radom za boljitak, upucen Federalnoj upravi
policije pod brojem ZB -02-00-087/15 od 10.11.2015.godine, zapisnik o dobrovoljnoj
predaji predmeta FUP  broj 10/1-10/15 od 15.10.2015.godine  sa potvrdom o
privremenom oduzimanju predmeta FUP broj 10/1-13/15 od 15.10.2015.godine i
prilozima u vidu rjeSenja Federalnog ministarstva poljoprivrede, vodoprivrede i
Sumarstva, brojeva i datuma, UP-1-10-34-899/11 od 12.04.2011.godine, UP-I-10-34-
351/12 od 14.02.2012.godine, 10-34/1-2465/13 od 30.08.2013.godine, 11-34/1-675/15 od
01.04.2015.godine, 11-34/1-675-1/15 od 30.09.2015.godine, zapisnik o dobrovoljnoj
predaji predmeta /dokumentacije FUP broj 11/9-31/15 od 28.07.2015.godine sa potvrdom
o privremenom oduzimanju predmeta FUP broj 11/9-31-1/A od 28.07.2015.godine u
prilogu kojih se nalaze rjeSenja Federalnog ministarstva poljoprivrede, vodoprivrede i
Sumarstva, brojeva i datuma UP-I-10-34-1061/11 od 04.05.2011.godine, 10-34/1-2467/13
od 30.08.2013.godine, 11-34/1-676/15 od 01.04.2015.godine, te rjeSenje Vlade F BiH
broj 06-34-114-9/2015 od 10.04.2015.godine, Odluka o potvrdivanju odluke o
imenovanju premijera, zamjenika premijera 1 ministara u Vladi F BiH donesena od
Zastupnickog doma Parlamenta F BiH broj 01-02/160/11 od 17.03.2011.godine (,,Sl.
novine F BiH* broj 12/11).

3.2. Dopisi Kantonalne privredne komore Tuzla-UdruZenje za poljoprivredu i
prehrambenu industriju TK —Grupacija za vocarstvo TK wupuéeni Federalnom
ministarstvu poljoprivrede, vodoprivrede i Sumarstva, brojevi i datumi II-12-401/11 od
27.07.2011.godine 1 II-12-401-1/11 od 01.08.2011.godine, zapisnik o dobrovoljnoj
predaji dokumentacije FUP broj 14-114/15 od 23.09.2015.godine sa potvrdom o
privremenom oduzimanu predmeta FUP broj 14-12/15 od 23.09.2015.godine.

3.3. Dokazi za pojedinacne radnje iz tacke B optuZnice:
BROVIS DOO Visoko: Dopis Federalne uprave policije dostavljen
Kantonalnom tuzilastvu TK pod brojem 10-11/10-04-3-5576/14 od 28.04.2015.godine

sa prilozima u vidu fotodokumentacije koju je Kurga§ Refik predao prilikom
sasluSanja a koja se odnosi korespondenciju privrednog drustva Brovis DOO Visoko sa
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Federalnim ministarstvom poljoprivrede, v
tog Ministarstva kao i tuzba i sudska odluka

VOCAR PIRAMIDA DC
GRADACAC: Rjefenja Federalnog ministarstva poljoprivrede, vodoprivrede i
Sumarstva, brojeva i datuma, UP-1-08-24/12-2431/11 od 22.11.2011.godine, UP-I-08-
24/12-1977/12 od 07.08.2013.godine, UP-1-05-24/12-143/13 od 31.12.2013.godine, UP-
1-05-24/12-144/13 od 31.12.2013.godine, sa dokazima o pla¢anju Ministarstva u
elektronskom obliku, dopis Sparkasse bank DD BH Sarajevo broj 18441-02-11-15 od
10.08.2015.godine sa prilozima u vidu analiti¢kih kartica i pregleda transakcija za
Vocar Piramida DOO Visoko za periode 22.11.2011. —31.12.2012.godine, 07.08.2013. —
31.12.2013.godine, 1 01.01.2014. — 30.04.2014.godine i za Expo Voée DOO Gradadac za
period 01.01.2014. —30.04.2014.godine.

DZERIKOM DOO GRADACAC: RjeSenja Federalnog ministarstva
poljoprivrede, vodoprivrede i Sumarstva, brojeva i datuma, UP-1-08-24/12-2437/11 od
22.11.2011.godine, UP-1-08-24/12-2047/12 od 08.11.2013.godine, UP-1-05-24/12-139/13
od 31.12.2013.godine, sa dokazima o plaéanju Ministarstva u elektronskom obliku.

KORNISON BOSNIA DOO KALESUA: RjeSenja  Federalnog
ministarstva poljoprivrede, vodoprivrede i §umarstva, brojeva i datuma, UP-1-08-24/12-
2927/11 od 09.12.2012.godine, UP-1-08-24/12-2043/12 od 18.08.2013.godine, UP-1-05-
24/12-142/13 od 31.12.2013.godine, UP-1-05-24/12-18/14 od 23.12.2014.godine sa
dokazima o pla¢anju Ministarstva u elektronskom obliku, te brzoj kartici konta, kartici
konta, blagajni¢kim izvjestajima, izvodima iz banke i nalozima knjiZenja glavne knjige
sve iz knjigovodstvene evidencije Korni§on Bosnia DOO Kalesija.

KUCA PRIRODE DOO KAKANIJ: RjeSenja Federalnog ministarstva
poljoprivrede, vodoprivrede i Sumarstva, brojeva i datuma, UP-1-08-24/10-325/12 od
24.07.2012.godine, UP-1-08-24/10-327/12 od 24.07.2012.godine, sa dopisom Federalnog
ministarstva  poljoprivrede, vodoprivrede i Sumarstva broj 11-24-2389-1/15 od
18.11.2015.godine u prilogu kojeg se nalaze dokazi Ministarstva o plaéanju u
elektronskom obliku.

ZDRAVKO GADZE: Rjesenje Federalnog ministarstva poljoprivrede,
vodoprivrede i Sumarstva broj UP-1-08-24/10-448/12 od 20.07.2012.godine sa dokazima
Ministarstva o placanju u elektronskom obliku.

TONI BOSNJAK: Rjesenja Federalnog ministarstva  poljoprivrede,
vodoprivrede i Sumarstva broj UP-1-08-24/10-445/12 od 04.08.2014.godine sa dokazima
Ministarstva o placanju I transe u elektronskom obliku, prijedlog Kantonalnog tuZilaitva
TK upucen Kantonalnom sudu Tuzla za izdavanje naredbe banci pod brojem TO 0 KTK
0052614 15 od 03.12.2015.godine, Naredba Kantonalnog suda Tuzla za izdavanje
podataka o teku¢ima radunima i finansijskih transakcijama pod brojem 03 0 K 014378
15 Kpp 10 od 07.12.2015.godine, dopis UniCredit banke broj 08-1-592/15 od
10.12.2015.godine sa prilozima u vidu analitickih kartica prometa tekudeg raduna za
Smaji¢ Nadu i Bo$njak Tonija za period 04.08. —30.09.2014.godine.
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AGROMUIJCINOVIC DO
ministarstva poljoprivrede, vodoprivrede i :
2436/11 od 22.11.2011.godine, UP-1-08-24
24/12-1951/12 od 19.07.2013.godine, UP-1-05-24/12-134/13 od 31.12.2013.godine sa
dokazima Ministarstva o placanju u elektronskom obliku, Naredba banci Opéinskog suda
u GradaCcu broj 28 0 K 053042 15 Kpp od 28.07.2015.godine, dopis NLB banke
Gradacac broj 1019/520/15 od 07.08.2015.godine sa prilozima u vidu analiticke kartice
Agromuj¢inovic DOO Gradaac  za periode 01.12.2011. — 15.01.2012.godine i
01.01.2014. — 28.02.2014.godine i analiticke kartice o prometu rauna Muj¢inovié
NedZada za period 20.07.2012. — 01.10.2012.godine.

AES TRANS DOO GRADACAC: Rjesenje Federalnog ministarstva
poljoprivrede,  vodoprivrede i  Sumarstva broj UP-1-08-24/12-2441/11 od
22.11.2011.godine sa dokazima Ministarstva o placanju u elektronskom obliku, te
zahtjevom za sufinansiranje izvoza poljoprivredno —prehrambenih proizvoda na teritoriji
F BIH sa prilozima, podnesen Federalnom ministarstvu poljoprivrede, vodoprivrede i
Sumarstva od strane AES Trans DOO Gradagac, zaprimljen 01.11.2014.godine.

M.DZ. COMERC DOO GRADACAC: RjeSenje Federalnog ministarstva
poljoprivrede,  vodoprivrede i  Sumarstva broj  UP-1-08-24/12-2439/11 od
22.11.2011.godine sa dokazima Ministarstva o placanju u elektronskom obliku, zahtjev
za ostvarivanje jednokratne podrSke od 31.10.2011.godine podnesen od strane M.DZ.
Comerc DOO Gradatac Federalnom ministarstvu  poljoprivrede, vodoprivrede i
Sumarstva.

(REGISTRATOR BROJ 4)

Dopis  Federalne uprave policije broj 09-10/1-04-3-5704/15 od
30.11.2015.godine sa postupanjem po Naredbi Kantonalnog suda u Tuzli broj 03 0 K
014378 15 Kpp 2 od 16.11.2015.godine o privremenom oduzimanju taksativno
navedenih predmeta iz Federalnog ministarstva poljoprivrede, vodoprivrede i $umarstva,
o ¢emu je saCinjen zapisnik o privremenom oduzimanju predmeta FUP-a Sarajevo broj
10/01-14/15 i potvrda o privremenom oduzimanju predmeta broj 10/1-23/15 od
27.11.2015.godine, sa sudskom naredbom i privremenom oduzetim predmetima.

(FASCIKLA BROJ 5)

5.1. Izvjestaj o izvr§enom pretresanju doma osumnjidenog Stipe Sakica
sa zapisnikom o pretresanju FUP-a Sarajevo od 04.11.2015.godine, fotodokumentacijom
o izvrSenom pretresanju, fotodokumentacijom o pretresanju putni¢kog vozila ,,Dacia
duster®, izvjeStaj o otvaranju i pretresanju predmet FUP-a Sarajevo od 16.11.2015. sa
izvjeStaj m o realizaciji Naredbe zapisnikom o pretresu digitalnih skladista podataka i
zapisnikom o otvaranju i pregledu privremeno oduzetih predmeta od osumnji¢enog Stipe
Sakiéa od 12.11.2015. godine, kao i sa predmetima i dokumentacijom pobrojanim u
potvrdama o privremenom oduzimanju predmeta od 04.11.2015.godine (x 3).
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5.2. Naredba Kantonalnog
vjestacenje broj T03 0 KTK 0052614 15 o

5.3. Nacini pribavljanja dok
19.05.2015.godine, dostavljanje dokumenta
vodoprivrede i Sumarstva pod brojem 11-11-1279/15 od 01.06.2015.godine, Zahtjev
KTTK broj KTA-591/14 od 27.05.2015.godine, dostavljanje dokumentacije Federalnog
ministarstva  poljoprivrede, vodoprivrede 1 Sumarstva broj 11-11-1279-2/15 od
01.06.2015.godine sa potvrdom o privremenom oduzimanju predmeta FUP-a broj 11/10-
22/15 od 01.06.2014. (greska, treba 2015.godine), dostavljanje dokumentacije Federalnog
ministarstva poljoprivrede, vodoprivrede i $umarstva FUP-u pod brojem 11-11-1419/15
od 22.06.2015.godine.

5.4. Izvodi 1z kaznene evidencije za osumnjiCene: za osumnjienog
Serifovi¢ Merseda PU Tuzla - OKP pod brojem 08-05/4-1-04.7-2-5-8645/15 od
26.09.2015.godine, za osumnjienog Camdzi¢ Suada- Policija Bréko Distrikta pod
brojem 14.02-04.2-61233/15 od 21.09.2015.godine, za osumnji¢enog Stipu Sakia PU
Siroki Brijeg pod brojem 02-2-9/3-3-235-str. pov-67-201/15 od 04.11.2015.godine.

(FASCIKLA BROJ 6)

Opsti akti i propisi:

Zakon o novCanim podrskama u poljoprivredi i ruralnom razvoju
(,,Sl.novine F BiH" broj 42/10), Zakon o organizaciji organa uprave u F BiH (,,Sl.novine
F BiH* broj 35/05), Programi, Pravilnici i Javni pozivi za ostale vrste podrske za 2011,
2012, 1 2013.godinu i za model ruralnog razvitka za 2012.godinu, Pravilnici o
unutradnjoj organizaciji Federalnog ministarstva poljoprivrede, vodoprivrede i Sumarstva
iz augusta 2007.godine i jula 2013.godine sa svim izmjenama, Uputstva o primjeni
relevantnih propisa.

* Registrator sa dokumentacijom vezanom za liSenje slobode i pritvor

DA SUD OD OSUMNJICENIH JERKA [VANKOVICA LIJANOVICA, SUADA
CAMDZICA, MERSEDA SERIFOV!CA I STIPE SAKICA NA SOLIDARNOJ OSNOVI,
TEMELJEM ODREDBE CLANA 114. KZ F BIH, ODUZME IMOVINSKU KORIST
PRIBAVLJENU KRIVICNIM JDELOM U IZNOSU OD 817. 000,00 KM.

DA SE SUD PREMA OSUMNJICENMA JERKU IVANKOVICU LIJANOVICU, SUADU
CAMDZICU, MERSEDU SERIFOVICU I STIPI SAKICU PRODUZI PRITVOR.

5. Rezultat istrage
I. Da su osumnji¢eni Jerko Ivakovié Lijanovi¢, Suad Camdzié¢, Mered Serifovié i

Stipe Saki¢ poginili krivi¢no djelo koje im se optuZnicom stavlja na teret, proizilazi iz
rezultata sprovedene istrage.
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Na temelju prikupljenih dokaza, a
svjedoka kao nesporno proizilazi da je osu
¢lana 340. KZ F BIH, radi ¢injenja krivi¢no;
1. KZ F BIH, dok su osumnji¢eni Suad Camdzi¢, Mered Serifovi¢ i Stipe Saki¢ postali
¢lanovi udruZenja, da bi nakon toga osumnjieni Lijanovi¢ kao organizator i Federalni
ministar iskori§tavajuéi sluzbena ovlastenja donosio pojedinalna rjeSenja o isplati
podsticaja, a osumnji¢eni Suad Camdzi¢, Mered Serifovi¢ i Stipe Saki¢ mu, kao &lanovi
udruzenja, svojim radnjama Lijanovi¢u pomagali da u zloupotrebi sluzbenih ovjastenja,
na koji nacin su sa umisljajem sebi i drugom pribavili korist u iznosu veé¢em od 50.000,00
KM.

Cijeneci naprijed izloZeno, smatramo da postoji dovoljno dokaza na osnovu kojih
se zakljucuje da su osumnji¢eni poéinli krivi¢no djelo koje mu se optuZnicom stavlja na
teret, te s toga predlazem da sudija za prethodno saslusanje potvrdi ovu optuZnicu.

II. RAZLOZ1 KOJI SE VEZUJU ZA PRIJEDLOG DA SE PREMA OSUMNJICENOM
PRODUZI PRITVOR.

Opsti pritvorski razlozi iz ¢lana 146 stav 1. ZKP F BIH

Tacka A) optuznice

Osnovana sumnja da su osumnji¢eni po¢inili krivi¢no djelo pripremanja iz ¢lana
340. stav. 1. KZ FBiH za organizatora, i u stavu 2. za ¢lanove udruZenja, opisano pod
tatkom A naredbe o provodenju istrage, proisti¢e iz izjava svjedoka i dokazne
dokumentacije priloZene uz otuZnicu.

Svjedok Pejo Janji¢, saslusan je u tuZila$tvu dana 21.10.2015. godine. On je,
rade¢i kao Pomo¢nik ministra za poljoprivrednu politiku i medunarodnu saradnju,
zapazio da je savjetnik Ministra Stipe Saki¢, bio osoba od najveéeg ministrovog
povjerenja i osoba koja je fakticki kreirala poljoprivrednu politiku. Svaki akt i dopis i$ao
je na njegove ruke. Struéne sluzbe su pripremile pravilnik o uslovima dobijanja
podsticaja za kapitalna ulaganja u kojima se ne predvida dokazivanje vrijednosti putem
vjeStaka, ali taj pravilnik nije usvojen, nego je uvedeno dokazivanje putem vjeStaka.
Svjedok opisuje razgovor sa osumnji¢enim Lijanovi¢em i njegovim savjetnicima Stipom
Saki¢em i Zarkom Karagiéem, kada je Karadi¢ na primjedbu da se zahtjevi za podrske iz
kapitalnih ulaganja obraduju bez reda i hronilogije, uzvratio rije¢ima da ¢e oni ,,izvlagiti*
i raditi predmete po njihovoj volji, a isto je potvrdio i svjedok Hanifija Topuz

Svjedok Alma Koba3lija, saslusana u tuZila$tvu dana 19.10.2015.godine , radial u
Ministarstvu na mjestu Sefa Pravne sluzbe sve do polovine 2013. godine. Iskazuje da su
komisije prije dolaska ministra Lijanovi¢a rijetko koristile vjestaka, da su se vrsile
obavzene terenske prvjere za sve podrske preko 10.000 KM i da se prilikom odobravanja
zahtjeva i isplate primjenjivao princip proporcionalnosti. Navodi da je presla u drugo
Ministarstvo kada je vidjela da se jednokratne podrske odobravaju samo na osnovu
popunjenog obrasca i uz dokaz o pripadnosti Narodnoj stranci radom za boljitak, i to za
jednokratme podrSe u iznosu od po 800,00 KM koje prije ministra Lijanovié¢a nikada nisu
odobravane, a za te svrhe je izdvojeno 3,5 miliona KM. Jasmina Seko, Faketa Begovié i
ona su se protivile takvim podr§kama.
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Svjedok Mervana HadZimurtezié.
godine, radila je poslovima Sefa Odsjeka
navodi da je Komisija u kojoj je bila na Gelv
modelu ruralnog razvoja u 2011 godini, gd
utvrduje putem vjeStaka, ali nakon dolaska ministra Lijanovi¢a odbijen je takav prijedlog
Pravilnika i usvojen Pravilnik koji previda vjeStaka kao sredstvo dokazivanja visine
ulaganja. Kao ¢lan Komisije za dodatne analize potvrdila nepravilosti pri dono$enju
rjeSenja za kapitalna ulaganja u 2014. godini, a Komisija utvrdili i nepravilnosti prilikom
ukucavanja nalogu u trezorksu aplikaciju.

Svjedok Jesenka Jahi¢, uposlenik Ministarstva, u svom iskazu navodi da je radila
u Sluzbi za placanja, te da se u tu Sluzbu u skladu sa pravilnikom o unutra$njoj
organizaciji ministarstva dostavljaju na obradu svi zahtjevi za podsticaje. Tako se i radilo
sve do dolaska Ministra Lijanovic¢a i njegovih savjetnika. Svjedok navodi da su ministar i
savjetnici svjesno izmjenili dosada$nju praksu, tako da nadlezna sluzba nije mogla imati
uvida u dostavljene zahtjeve, ve¢ su se isti sa protokola nosili direktno u kanecalariju u
kojoj je radila Komisija. Svjedok navodi da se tako postupalo sa zahtjevima koji su
klijenti dostavljali po Javnom pozivu za kapitalna ulaganja. Zatvorene koverte dostavljale
su se u kancalariju Sakiéa, koji je bio ¢lan Komisije. Posvjedo&ila je da su u Saki¢evu
kancalariju, gdje su bili i ostali ¢lanovi Komisije, ulazili i klijenti sa dokumentacijom, §to
joj je bilo ¢udno jer se na takav nalin do tada nije radilo, pa kada je te prilike u
kancelariju naknadno u$ao Be$¢o Alibegovié¢ Josip Juki¢ mu je rekao, misleéi na klijenta
“ovaj je tvoj, tebe Ceka®.

Sviedok Jasmina Seko, sasaluiana u tuzilastvu dana 14.10.2015. godine, radial je
u Ministarstvu na poslovima nalelnika Sektora za direktna pla¢anja. U svom je iskazu
potvrdila da je prije dolaska ministra Lijanoviéa izradena precizna Sema obrade predmeta
po sluZbama Ministarstva, sa kojom je osumnjieni Lijanovi¢ bio upoznat, ali po kojoj se
kod odobravanja podrske izvozu i podrske kapitalnim ulaganjima nije radilo. Predmeti
nisu obradivani u Sektoru za direktna placanja, kako je to prevideno unutra$njom
sistematizacijom, nego se radilo vaninstitucionalno, kroz komisju, a predmeti Komisiji
nisu dostavljani preko protokola. Zna da su u sluzbi za pla¢anje zakodivani i iskucavani
predmeti koji su ve¢ upuceni na isplatu i to po usmenim nalozima Stipe Sakica, potvrdila
da je to direktno naredivao osumnjieni Lijanovi¢.

Svjedok Suada Mujkanovi¢ je Sef pravne sluZbe u Ministarstvu. Sjeca se da je ta
u najmanje dva predmeta, postupaju¢i u po Zalbi klijenata, zakljucila da Zalbu treba
odbiti, ali je iz kabineta ministra naloZeno da se Zalbe uvaZe i nastavi sa isplatom
podsticaja, uprkos rezolutnog stava pravne sluzbe i uprkos rjeSenja Federalne uprave
inspekcije koj je na terenu utvrdila da nema uslova za isplatu podsticaja. Poznato joj je
. takode da su prvostepana rjeSenja bila izrazito loseg kvaliteta, bez obrazloZenja, na $ta je
ukazivala Stipi Sakiéu, ali nidta se nije promijenilo.

Svjedok Veldin Polovina posvjedogio je da Stipe Saki¢ zatraZio od njega kao
nacelnika servisa za informacione poslove da ukine kompjutersku mreZu koja povezuje
uposlenike radi lak$e razmjene podataka, da bi nakon toga Stipe Saki¢ narugio
instaliranje beZiéne mreZe koja je Saki¢a povezila sa Josipim Jukiéem i i Anidom
Udov¢ic¢, tako da ostali usposelici nisu imali pristup toj mreZi. Bio je prisutan kada je
Stipe Saki¢ zatraZio od Sefice pravne sluzbe Suade Mujkanovié¢ da u knjizi protokola
ostavlja prazan prostor da bi se mogli zahtijevi iz predstoje¢eg mogli zavoditi unazad.

Svjedok Kenan Karahasanovi¢ posvjedogio je da je u vrijeme prije nego $to su
poceli pristizati pozivi po javhom pozivu za kapitanja ulaganja za upotrebu bila spremna

21




softverska aplikacija za obradu zahtjeva kc
preglednijim, ali mu je Stipe $aki¢ rekao dd
postupak dodjele podsticaja.

Sviedok Irma Kadrié¢ posvjedodila
vadili iz koverata, a nisu se ni zavodili na protokolu, nego su se sa protokola nosili
direktno komis;ji.

Svjedok Hanefija Topuz, saslusan u tuzila$tvu dana 21.10.2015 godine, radio je
na poslovima Sefa Odsjeka za poljoprivrednu politiku u Minstarstvu. Potvrdio je da su
osumnjideni Lijanovié i Stipe Saki¢ odbili da primjene nacrt pravilnika koji je polovmom
2011. godine izradila stuéna sluzba u ¢&ijoj nadleZnosti je i bila izrada propisa. Da je
Komisija za ostale podrSke, a tu spadaju i podrske izvozu, radila bez protokolisanih
predmeta, bez spiska, da je na Javnom pozivu pisalo da se koverete ne otvaraju. Komisija
je radila bez spiska predmeta, predmeti nisu protokolisani, a stajali su u ormaru kod
Camdzié¢ Suada, savjetnika Ministra. Uslovi podsticaja 1 podsticajna cijena odredivani
Javnim pozivom, a to mora biti regulisano Pravilnikom.

Svjedokinja Masi¢ Sejla Je rjeSenjem bila postavljana za daje tehni¢ku podriku
Komisiji za rjeSavanja po zahtjevima za podrsku kapitalnim ulaganjima, ali joj je, kako
kazuje, Stipe Saki¢ rekao da ne dolazi na sastanke komisije, pa ona istim nije ni
prisustvovala.

Svjedoci Josip Juki¢ Beséo Allbeg0v1c (dokaz 66 i 67) potvrduju ovakve naiode
Masi¢ Sejle. Nadalje svjedoge da im je osumnjiceni Lijanovi¢, uprkos tome $to su kao
¢lanovi- komsije za rjeSavanje po zahjevima povodom kapitalnih ulaganja, traZili da se
zahtjevi rjeSavaju hrono$ki i sistematski, ministar naloZio da se predmeti iz zatvorenih
koverata vade i rjeSavaju selektivno, po izboru Stipe Sakica.

Svjedok Krizanac Snjezana, na zapisniku kod tuZilastva od 23.11.2015. godine,
posvjedocila da je radila u Odsjeku za direktna plaéanja. Navodi da je u 2014 godini
ukazivala na neprimjerenu visinu podsticaja za proizvodnju sadnog materijala i
proizvodnju gljiva, jer je isti deset puta uveéan u odnosu na 2012.godine (u 2012. - 0,05
KM, au 2014 - 0,50 KM). Pozvana je na sastanak kod Lijanovi¢a, na kome je bio i Sakié,
gdje joj je re¢no da njih dvojica stoje iza svakog naloga za isplatu tih podsticaja. Odbila
je postupa, iako joj je to u viSe navrata naloZeno od strane osumnji¢enog Lijanoviéa,
nakon Cega su od nje ti predmeti izuzeti. Navodi, da se od nje trazilo da rjeSava samo po
izabranim predmete, a ne hronoloski, po datumu prijema zahtjeva.

Svjedok Tina Orahovac, na zapisniku u tuziladtvu je dana 07.12.2015.godine,
posvedocila da je kao €lan tima za nadzor, obilazila klijente na podru¢ju TK, tokom 2013
godinu po podsticajima za kapitalna ulaganja. Kontrole su vrSene tek nakon isplate
kompletnog nov€anog iznosa, a svjedokinji, kqao ¢lanu tima, nisu bili poznati &ak ni
uslovi odobravanja podsticaja.

Svjedok Nasiha Biberovi¢, sasluSana u tuZila$tvu dana 19.10.2015. godine,
revizor u Uredu za reviziju institucija FBiH. Vrsila je finansijsku reviziju Ministarstva
poljoprivrede. Tokom kontrole nailazila je na otpor i pritiske od strane pojedinih
rukovodecih sluzbenika. Od strane Ministra i njegovih savjetnika uposlenicima je reeno
da sa njom ne razgovoraju. Uo¢ila je, §to je konstatovala u izvjestaju, da je tek u javnom
pozivu odredena podsticajna cijena za izvoz, $to je trebalo biti odredeno u Pravliniku.
Takode je utvrdeno da su zahtjevi za podrsku kapitanlnim ulaganjima bili smjesteni u
kancelariji kod Stipe Sakica, da su joj Clanova komisije saop$tili da su se predmeti
uzimali u rad selektivno, sa hrpe, bez redoslijeda, i da je u radu zaobilaZena nadleZna
sluzba — Sektor za direktna plaéanja. U Izvjestaju Ureda za reviziju institucija u F BIH br
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03-8/13 od 31.12. 2012. godine, koji je zavr
se da je od 1.128 zahtijeva ostalo neobraden

Svjedok Ivieca Mladina bio je pre
kontrolu isplate podsticaja u oblasti kapitainin ulaganja. Kadna grupa tormirana je
polovinom 2012. godine, po nalogu Vlade Premijera Niksica, zbog udestalih prituzbi na
na¢in dodjela sredstava. Kako svjedo&i, Radna grupa je utvrdila niz kardinalnih
nepravilnosti u postupku dodjele podsticaja: predmeti nisu zavodeni u knjige protokola,
nije postojala jedinstvena evidencija prispjelih zahtijeva, predmeti su rjeSavani
selektivno, a ne po hronologiji prispjeca. Od okupnog broja od 1.123 prispjela zahtjeva,
njih 840 nije uopste obradeno u momentu kontrole, a sva su sredstva bila utrosena. Isplate
su vrSene suprotno odrebi ¢lana ¢lana 10. stav 3. Zakona o novéanim potporama u
poljoprivredi i ruralnom razvitku (Sl novine F BIH 34/05), koji predvida da ¢e se, u
slu¢aju da su raspoloZiva sredstva za tu vrstu podsticaja manja od ukupnog iznosa
opravdanih zahtjeva, podsticaji za svakog pojedina¢nog aplikanta umanjiti u onoj mjeri u
kojoj su budZestka sredtva manja od sredstava koji se potrazuju po zahtjevima.

Medutim, Ministarstvo se, pod rukovodstvom osumnjienog Lijanoviéa, nije
drzalo ove zakonske odredbe koja nalaze proporcionalnu isplatu podsticaja, nego se
odlucilo da kroz obradu i isplatu svega 149 zahtjeva utrosi sva predvidena sredstva od
16.587.888 KM.

Svjedok potom detaljno opisuje kakvi su sve oblici pritisaka i prijetnji primjenjeni
prema njemu, kao predsjedniku Radne grupe koja je kontrolisala rad Ministarstva na
predmetima podsticaja za kapitalna ulaganja. Kako navodi, nakon zavrietka izvjestaja,
nepoznata osoba zaprijetila mu je vatrenim oruZjem u centru Sarajeva. Stipe Sakié,
takode i ¢lan Radne grupe, nudio korist rijeima “Sta bi ti falilo da ima$§ kuéu na moru”,
sve pod uslovom da izvjestaj ne dospije u javnost.

Svjedok Nermin Nik3i¢ u inkriminsanom periodu bio je premijer Vlade
Federacije. ObrazloZio je razloge formiranja radne grupe, kao i saznananjima povodm
pristisaka i prijetnji upucenih Ivici Mladini.

Svjedok Edin Ajanovi¢ detaljno opisao strukturu, raspored uloga i nacin
funcionisanje kriminalnog udruZenja &iji je ¢lan bio od ljeta 2012. godine. Na sastancima
u Ministarstvu, kod osumnji¢enog Lijanovi¢a, kojima je obavezno prisustvovao i
osumnjiceni Stipe Saki¢, Lijanovi¢ je, kako kazuje, odredio da su Suad Camdzié, Mersed
Serifoci¢ i Edin Ajanovi¢ zaduZeni za podru¢je TK. Zadatak im je da stupaju u vezu sa
potencijalnim aplikantima, da od njih zatraZe obecanja povratiti polovice novca, kao
uslova za dobijanje podsticaja, da aplkantima za kapitalna ulaganja objasne da procjene
. sudskih vjeStaka trebaju biti §to vece, da su obro¢ne isplate uvedene 2012. godine da bi se

onemogucila isplata onim korisnicima koji ne postuju dogovor o vraéanja polovice
novca. Svjedok je, u skladu sa takvim planom, li¢no preuzimao novac Mujénovié
DZevada, Zej¢irovi¢c Mevludina i Salihovi¢ Huseina, i podom ih predavao Serifovié
Mersedu. U dva navrata prisustvovao Je prlmopredajl tako pribavljenog novca izmedu
Serifovi¢a i Lijanovi¢a.Poznato mu je da je Federalna uprava inspekcija naloZila
Zejcirovi¢ Mevludinu povrat isplaenog novca, zbog &ega se Zejéirovié sastao sa
Lijanovi¢em u Hotelu Tuzla.

Svjedok Zejéirovi¢ Mevludin posvjedotio je da je njegov sin Nedim dobio
podsticaj po osnovu kapitalknih ulaganja, ted a je 60% tog novca predao Edinu
Ajanovi¢u po prethodnom dogovoru. Nakon godinu dana Federalna uprava inspekcija mu
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je nakon izvrSene kontrole naloZila povr:
Ajanovic¢a otiSao na sastanak sa Lijanovid
reakao da pronade vjestaka koji ¢e potvrditi
uéinio. Obratio se vjeStaku Trufkovi¢ Gc
potvrdila nalaz prethodnog vjeStaka.

Svjedok Goradana Trifkovi¢ potvrdrduje da nakon prethodnih kontakata sa
ZejCirovi¢ Mevludinom sklopila ugovor sa Minstarstvom, nakon ¢ega je Ministastvu
dostavila svoj nalaz i mi§ljenje a da prethodno nije vrsila nikakve provjere.

Sviedok Edvin Sarié, uposlenik Ministarstva, kao dipl.pravnik, postupao je u
drugostepenom postupklu po Zalbama korisnika podsticaja. Sjeca se da je u dva navrata
odio Zalbu Zej¢it+rovi¢ nedima kao neosnovanu, pa je rjeSenje kojim se Zalba uvazava na
kraju izraZenu u kabinetu ministra Lijanovi¢a. On, jednako kao i Sefica pravne sluzbe,
proivili su se uvazavanju Zalbe, o &emu su sa¢injavali i sluZbene zabiljeska.

Sjedok Dajana Zimonji¢ BoS$njak, na zapisniku kod FUP Sarajevo, od
11.11.2015.godine, FUP, navodi da je radila u Sektoru za pravne poslove, vodila
drugostepene postupke po Zalbama klijenta na rjeSenja FUZIP. Ministar Lijanovi¢ im je
direktno naloZio da se ubrzaju postupci po Zalbama i da se brze donose RjeSenja, i to u
predmetima koji se odnose na podsticaje za kapitala ulaganja u kojima su prve rate veé
isplacene. NaloZio im je da postupaju u skladu sa nalazima vjestaka kojeg angaZuje
Ministarstvo. Stipe Saki¢ i Josip Jukié¢ od nje su traZili miSljenje da li je Ministarstvo u
obavezi da postupa o inspekcijskim obavijestima o neispunjavanju uslova za dodjelu
podsticaja. Pootom je dobila pismeni nalog od Lijanovi¢a da izradi rje$enja u preostalim
predmeta za koje je inspekcija utvrdila da ne ispunjavaju uslove, a koji se odnose na
kapitalna ulaganja. U 2015 godini naredeno joj je da se odredeni predmeti, koji se odnose
na poticaje za mljieko, moraju pozitivno rjesiti.

Svjedoci Uzejrovi¢ NedZzad i Ribi¢ DZemal, potvrduju ulogu Ajanovi¢ Edina u
kriminalnoj strukturi udruZenja koje je formirao osumnji¢eni Lijanovié.

Svjedok Selimovi¢ Suad, na zapisnik kod tuZilastva, progovori je detaljno o
sloZenim pripremnim radnjama organizacionog karaktera, naime, o stvaranju uslova za
potonje djelovanje kriminalnog udruZenja u ¢ijim okvirima su osumnji¢eni sradivali vise
od tri godine. Jo$ u julu 2011. godine, u vrijeme kada se jo¥ nije bio ni ustanovljen
podsticaj za izvoz $ljive, u prostorijama Ministarstva u Sarajevu, na sastanku kod
osumnji¢enog Lijanovi¢a, Grupacija izvoznika §ljive iz TK predloZila je da se
izvoznicima §ljive — po prvi put — uvede subvencija od 0,10 KM po svakom izvezenom
kilogramu $ljive. Kao razlog su navedene zastitne mjere Evropske unije koje su domace
izvoznike dovele u nepovoljnu situaciju. Po mi§ljenju predstavnika Grupacije predloZena
subvencija bila bi dovoljna da anulira nepovoljne uginke uvedenih prelevmana od strane
EU. Prethodno su Ministarstvu uputili dopis, priloZen kao dokaz, u kojem su predlozili da
podsticaj bude na nivou od 0,10 KM/kg.

Medutim, osumnjiceni Lijanovi¢ po Javnom pozivu za 2011. godine, odobrava
podsticaj u dvostrukom iznosu, dakle, u situaciji i inae nedovoljnih i krajnje organiéenih
budZetskih sredstava, ministar ide preko zahtijeva izvoznika. Izvoznici ée uskoro saznati
da to nije u¢injeno zbog toga da im se pomogne, nego iskljudivo zbog toga da bi se tim
potezom otvorio prostor za manipulacije i li¢no bogacenje kriminalnog udruZenja, koje je
osumnji¢eni Lijanovi¢ u tu svrhu formirao. Ideja organizatora udruZenja bila je ta da
izvoznici dobiju onoliko koliku su traZili, a da osumnjideni zatraZe ,povrat vigka“
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doznalenih sredstava podsticaja u korist o
Narodne stranke radom za boljitak, &iji je do
se pokazalo, strategija je bila uspjesna. Izvo
tada nisu ni dobijali, i upozoreni od strane

dobiti ni aktuelni podsticaj, a pogotovo ne podsticaje u narednim godinama, te iznadeni
koli¢inom kriminalne upornosti osumnji¢enih, uglavnom su bez veéih otpora pristajali na
postavljeni uslov. O tome, su posvjedogili Selimovi¢ Sulejman, Uzejrové NedZad, Saldié
Ahmet, Delibajri¢ Fahrudin, Hubli¢ Ahmet, He¢imovi¢ Amir, Muj¢inovié¢ NedZad, a
narocito svjedoci Muji¢ DZevad, Sinanovi¢ Esad i Unki¢ NedZad, kada ukazuju ukazuju
upravo na ovu specifi¢énu okolnost, naime da su im nepoznata lica iz Ministasrtva
telefonom naglasila kako su dobili podsticaj u dvostrukom iznosu, a svjedoci i priznaju
da su zaista bili iznenadeni visinom podsticaja jer su o&ekivali da on bude na razini od
0,10 KM/kg. Osim toga, kada su se odlu¢ili da ptristanu na postavljeni uslov, imali su u
vidu da u slu¢aju nesaradnje nece dobiti podsticaje u narednim godinama.

Svedoci Saldi¢ Ahmet, Taslidzi¢ Mirsad, Huski¢ Sead, Ibrahimovi¢ Senad,
Tutmi¢ Abdulah, Mostarli¢ Adem, Ibrahim Lemes, Kerim DZini¢, Ceman Jasmin,
svjedoCe o obrascu ponaSanja ¢lanova kriminalnog odruZenja na podruéju TK, ali i na
podru¢ju drugih kantona Federacije.

Svjedok Sokolovi¢ Damir iz Gradanice objasnio je prvo kako je kroz poslovnu
sradanju nastao dug osumnji¢enog Jerka Lijanoviéa prema njegovom ocu i njemu, a
potom je i o dogovoru izmedu njega i osumnjienog Lijanoviéa. Lijanovié mu je obeéao
da ¢e mu vratiti dug putem manipulicije sa dodjelom podsticaja i to tako §to ée donoSenje
rjeSenja usloviti povratom dijela sredstava. Predao mu je spisak aplikanata sa podrudja
Gracanice, Gradacca i Doboj Istoka. Nakon §to je re¢enu ponudu prenio Avdi¢ Medi iz
Gracanice, koji je aplicirao za subvenciju u oblasti kapitalnih ulaganja, odveo ga je i u
Sarajevo na sastanak sa osumnji¢enim Lijanovi¢em. Sokolovi¢ potvrduje takode da se sa
Lijanovi¢evim prijedlozimja o povratu polovice dobijenih sredstva obraé¢ao i Habibovi¢
Omeru iz Grafanice i Fadilu HadZi¢u iz Doboj Istoka, koji su takode aplicirali za
sufinansiranje u oblasti kapitalnih ulaganja. Prednje potvrduju svjedoci Stjepanovié
Nikola, Avdi¢ MeSa, Habibovi¢ Omer i Fadil HadZié.

Svjedok Selimovié¢ Sulejman posvjedo&io je o pripremnim radnjama poduzetim
od strane osumnji¢enog Lijanovica, ali potom i o radnjama izvr$enja, navodeéi da ga je
telefonom pozvao osumnjiceni Lijanovi¢, u svojstvu ministra, iako ga nije li¢no
poznavao, 1 saopstio mu ,,radosnu vijest“ o predstojeem uvodenju podsticaja Za izvoz
Sljive, obavijestivsi ga istovremeno da ¢e ga po tom pitanju, u njegovo ime, kontaktirati
ubuduce njegov savjetnik i COVJek od povjerenja Camdzi¢ Suad. Camdzi¢ je zaistao i
kontaktirao svjedoka, ali mu je, kao savjetnik i osoba od povjerenja Ministra Lijanovica,
rekao da je uslov za dobijanja podsticaja povrat polovice dobijenih podsticaja, pa je
Selimovi¢ povodom ¢etiri dobijena podsticaja po tri javna poziva, u naredne tri godine
¢ovjeku od ministrovog povjerenja ,,vratio* drZavnog novca u iznosu od ukupno 283.000
KM.

Svjedok Kurga$ Refik ukazuje na isti modus operandi kao i prethodni svjedok
kada kaze da ga pozvao telefonom osumnjieni Lijanovié, u svojstvu ministra, kojeg nije
li¢éno poznavao, pozvavsi ga na sastanak u Holiday Inn, ali Lijanovié nije do$ao, nego ga
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je telefonom uputio na njegovog savjetnika -
je u razgovoru sa Kurgasom ovome objasn
nije valjana, ali da ¢e ministar ,,stisnuti® i
ukoliko im Kurgas isplati 75.000 KM u goto
dobio.

Svjedok Sejdié Ahmet posvjedo&io je kako je osumnjiteni Serifovié Mersed,, kao
¢lan udruZenja, vracajuci se s ljetovanja, navratio u njegov ured i predo¢io mu rjeSenje
Ministasrtva o odobrenim podsticajima, o ¢emu Sejdi¢ u tom momentu jo§ uvijek nije bio
sluzbeno upoznat, $to ukazuje na ¢vrstu povezanost i koordiniraost ¢lanova udruzenja sa
njegovim oragnizatorom, pa se analizom iskaza naprijed pomenutih svjedoka, kao i
dovodenjem istih u medusobnu vezu, izvodi se nesumnjiv zakljuéak o nainu na koji je
osumnji¢eni Lijanovi¢ odredivao pravce djelovanja ¢lanova udruzenja, pri ¢emu je
o¢igledno da je zakonska ovlastenja koja su mu bila povjerana, kao i federalna institucija
kojom je rukovodio, kaoristio sa izravnom namjerom, zajedno sa ¢lanovima udruZenja,
kao izvor mo¢i i sredstvo pritiska radi ostvarivanja kriminalnih privatnih ciljeva.

Ako se reeno dovede u vezu sa iskazom svjedoka Heéimovié¢ Amira koji opisuje
kako su mu se, nakon §to je odbio da isplati polovicu sredstava Camdziéu i Serifoviéu, sa
prikrivenog broja telefonom obracale njemu nepoznate osobe iz Ministarstva
poljoprivrede, jednako kao §to su se nepoznate sosobe obracala i Muji¢ Dzevadu,
Sinanovi¢ Esadu 1 Unki¢ Nedzad, a i Huski¢ Seadu, onda se nesumnjivo zakljuéuje o
postojanju dobro organizovanog kriminalnog kolektiviteta iza koga je stajao osumnjiceni
Lijanovié.

Slijedom iznesenog tuZilastvo nalazi da priloZeni dokazi potvrduju postojanje
osnovane sumnje za krivicno djelo opisano pod tatkom A) optuZnice, naime, da je
osumnji¢eni Lijanovi¢ svjesno i htijuéi udruzio vise lica radi vrenja krivi¢nog djela
zloupotrebe sluzbenog poloZaja u formi iskoristavanja ovlastenja, a sve radi pribavljanja
imovinske koristi u iznosu ve¢em od 50.000 KM, dok su &lanovi udruZenja Camdzié
Suad, Mersed Serifovi¢ i Stipe Sakié¢ svjesno i htijuéi postali lanovi takvog udruZenja,
¢ineci sve da pomgackim radnjama doprinesu iskori$tavanju sluZzbenog poloZaja od strane
osumnji¢enog Lijanovica, a radi pribavljanja imovinske koristi ve¢e od 50.000 KM.

Takav zakljuCak proisti¢e, kako je to prethodno obrazloZeno, ne samo iz injenice
da je organizator udruZenja, zajedno sa Stipom Saki¢em, obavio normativne i
organizacione pripreme u instituciji Federalnog ministarstva poljoprivrede kojoj je bio na
Celu, o €¢emu su posvjedocili uposlenici Ministasrstva, nego i temeljem svjedo€enja
Ctavog niza svjedoka, a narodito Edina Ajanovica, Mevdludina Zej¢irovi¢a, Edvina
Sariéa i Dijane Zimonji¢, koji imaju direktna i neposredn saznanja o kriminalnim
radnjama osumnjic¢enog Lijanovica i njegovih, saradnika-¢lanova kriminalnog udruZenja.
Lijanovi¢ je, kako je pokazano, u veéem broju sluCajeva prvi neposredno stupao u
kontakt sa potencijalnim korisnicima podsticaja, potom ih uputiv§i na svoje ljude od
povjerenja.

O reCenom svjedo€i i veliki broj radnji izvr§enja poduzetih u periodu od tri godine
pri ¢emu je pribavljena imovinska korist od preko 760.000 KM. Saslugani svjedoci
potvrdili da su podsticaji odobravani i ispla¢ivani samo u slu¢aju prihvatanja kriminalnih

26




uslova, dok u preostalim slu¢ajevima nisu i
grupe, osumnjiCeni Lijanovi¢, donosio sy
rukovodedi se pri tome iskljuéivo kriminalni

Tacka B) optuZnice

Opsti pritvorski razlozi povezani sa kriviénim djelima opisanim u tadki B)
optuinice, kojom se osumnjiCenima stavija na teret izvrSenje krividnog djela —
Zloupotreba sluibenog poloZaja ili ovlastenja — iz ¢lana 383. stav 3. u vezi sa clanom 1.
KZ F BIH, proistiCu iz zapisnika o iskazima svjedoka i dokazne dokumentacije,
priloZenih uz optuZnicu.

1) Da su osumnji¢eni Jerko Ivankovié¢ Lijanovié i osumnji¢eni Suad Camdzié
pocinili kriviéno djelo — Zloupotreba sluZbenoh poloZaja ili ovlastenja — opisano u tacki
B.1. optuZnice, prostie iz izjave svjedoka Selimovi¢ Sulejmana i prateée materijalne
dokumentacije. Selimovi¢ je vlasnik privrednog drustva ,,Voéar piramida“ d.o.o. Visoko,
a od 2013. godine i drustva ,,Expo Voce“ d.o.o. Gradacac, koja se bave izvozom voéa.
Krajem 2011. godine pozvao ga je osumnjiéeni Lijanovi¢, koga nije poznavao, i
obavjestio ga da ¢e biti objavljen Javni poziv za izvoz $ljive, uputivsi ga na daljnju
komunikaciju sa Camdzi¢ Suadom. Kada se sviedok potom sastao sa CamdZiéem u
restoranu “Kulin dvor®, ovaj mu je saopstio da je uslov za dobijanje podsticaja povrat
polovice odobrenih sredstava na koji uslov je Selimovi¢ pristao. Kada su sredstva
upladena na radun drustva, Camdzi¢ ga je podsjetio na preuzetu ,,obavezu“. U restoranu
~Kulin dvor“ predao je Camdziéu iznos od 63.865,00 KM, odnosno polovinu uplacemh
sredstava po javnom pozivu iz 2011. godine, nakon Zega se isti postupak ponovio i za
podsticaje iz 2012. i 2013 godine. U 2013 godini, za podsticaj iz 2012. godine, predao je
73.693 ,00 KM, a novac je nosio u tri navrata, jer mu je podsticaj ispacen u tri transe.
Pocetkom 2014 godini uplacen mu je podsticaj za izvoz u 2013. godini i to za oba drustva
u ukupnom iznosu u 322.427,56 KM, pa je Camdziéu u 2014. godini predao iznos od
161.213, 00 KM. Dakle, ¢im bi osumnji¢eni Lijanovi¢ donio rjeSenje kojim se svjedoku
odobrava podswaJ za izvoz §ljive, te kada sredstva budu upladena na radun, svjedok bi
dobio poziv od CamdZic¢a koji mu saopstava gdje treba donijeti novac. Svjedok je, radeci
po uputama, novac pakovao u kovertu i predavao ga li¢no CamdZiéu u restoranu Kulin
dvor, dok je 2014. godine, po Camdziéevim uputama, to je ulinio ispred restorana
»Amerika“ u Kladnju.

Iz priloZene materijalne dokumentacije, izuzete iz Ministarstva proisti¢e da su
druStvima ,,Vocar Piramida®“ d.o.o. Visoko i,,Expo Voce* rjeSenjima donesnim od strane
Ministra Lijanovi¢a odobrena nov¢ana sredtsva za sufinansiranje izvoza §ljive, a po
Javnim pozivima objavljenim od strane Ministra, i to za navedene tri godine, a izvodi iz
trezorskih aplikacija potvrduju da su na radun firmi ,,Vocéar Piramida“ d.o.o. Visoko i
,»Expo Voce* d.o.o. Gradadac uplacena rje$enjima odobrena novéana sredstva.

2) Osnovana sumnja da su osumnji¢eni Lijanovié¢ i Camdzié pocinili kriviéno
djelo opisano u tacki B 2. optuZnice proistiée iz iskaza svjedoka Kurga$ Refika koji

navodi da je u 2008. godini pravno lice ,,Brovis,, d.o.o. Cljl je on suosnivag, apliciralo na
Javni poziv objavljen od strane Ministarstva, ali je njegov zahtjev odbije. Povodom
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njegove tuzbe sud je ukinuo rjeSenje i n¢
Ministarstva utvrdila da ,,Brovis“ ispunja
ministarstvo donese rjesenje kojim se odobr:
2013 godine na telefon pozvao osumnjicer
li¢no poznavao, pozvavsi ga na sastanak u Holiday Inn, na koji sastanak Lijanovié nije
doSao, pravdaju¢i se zauzetostoS¢u, zbog Cega ga je telefonom uputio na njegovog
savjetnika i ¢ovjeka od pOVJerenJa Camdzi¢ Suada, sa kojim moZe otvoreno o svemu
razgovarati. Camdzi¢ mu ja na razgovoru u hotelu Holiday Inn objasnio Semu:
svjedokova dokumentacija navodno nije valjana, ali ministar ée ,stisnuti i odobriti
sredstva od 150.000,00KM podsticaja, ukoliko im Kurga§ prethodno isplati 75.000 KM u
gotovini. Svjedok je burno negodovao, zbog Eega se u narednim danima sastao sa
Lijanoviéem, upitavsi ga za§to mu 3alje tog Covjeka, misleéi na Camdziéa, da od njega
»iraZi pare”, na Sta je Lijanovi¢ samo zatrazio dokumentaciju vezanu za podsticaj, ali
nikada nije donio rjeSenje.

3 i 4) Osnovana sumnje da su osumnji¢eni Jerko Ivankovi¢ Lijanovié, Camdzi¢
Suad i Mersed Serifovi¢ pocinili kriviéno djelo opisano u tacki B. 3 i 5. optuznice,
proistie iz iskaza svjedoka Heéimovi¢ Amira, datog u prostorijama KT TK-a dana
25.08.2014.godine. Svjedok je osniva¢ privrednog drustva , DZerikom* d.o.0. Gradadac,
koje se bavi izvozom voca i povréa. U drugoj povini 2011. godine u Gradadac su dosli
Mersed Serifovi¢, koji mu je poznat kao osoba iz Narodne stranke radom za boljitak, i
Camdzi¢ Suad. Razgovarali su o isplatu podsticaja u kancelariji njegovog druga
Mehmeda Mulaomerovi¢a. Osumnji¢eni su ga upitali da li je zainteresovan za dobijanje
podsticaja za izvoz §ljive, pod uslovom da po dobijanju novca njima ,,vrati polovinu
uplacenih sredstva. Obavijestili su ga i da ée Javni poziv biti objavljen, §to se i desilo, s
tim da je rok za dostavljanje ponude bio veoma kratak. Krajem 2011 godine dobio je
novac, nakon &ega je pozivan sa istog broja sa kojeg su ga pozivali Camdzi¢ i Serifovié,
ali nije odgovarao na pozive posto nije Zelio dijeliti novac.

U 2012 godini dobio je rjeSenje kojim mu se odbrava podsticaj u iznosu od
50.000,00 KM, ali mu taj podstica nije isplacen. U 2013. godini ponovno aplicirao na
Javni poziv 1 dobio rjeSenje kojim mu se za tu godinu odobrava podsticaj u iznosu od
80.000,00 KM, ali mu ni taj iznos nije isplacen. Pogetkom 2014. godine dobio je poziv sa
prikrivenog broja. Nepoznata osoba, rekav§i da zove iz Ministarstva poljoprivrede,
porucila mu je da ¢e mu podsticaj od 50.000 KM biti uplacen i ako pristane da vrati
polovicu novca, na $ta je He¢imovi¢ pristao, pa kada mu pomenuti iznos doznaden
nepoznata osobe pozvala ga je da se povodom isplate sastanu u kafani na benzinskoj
pumpi Ormanice, Sto je Hec¢imovié i uéinio isplativi toj muskoj osobi iznos od 25.000
KM. Na osnovu naglaska svjedok cijeni da se radilo o osobi iz Hercegovine. Tom
pilikom osoba mu je rekla da moZe ,,zavr§iti i uplatu podsticaja za 2014. Godinu, i da bi
mu sredstva mogla biti uplacena za 10 dana, ako obeca da ¢e i od tog iznosa vratiti pola
novca. Svjedok je rekao da pristaje, ali, kada je novac doznagen, odbio je isplatu uprkos
tome Sto je stalno pozivan sa prikrivenog broja.

Svjedok Mulaomerovi¢ Mehmed, potvrduje da je Heéimovié Amir u njegovoj
kancalariji razgovarao dvojicom njemu nepoznatih lica kao i da se razgovor vodio o
podsticajima za izvoz $§ljive, te da mu je Amir rekao da mu ti ljudi mogu ,,srediti da
naplati novac za poljoprivredni podsticaj.

28

\VvJ
A




Iz priloZene materijalne dokumenta
pravnom licu ,,DZerikom® d.o.o. rjeSenjinr
odobrena nov¢ana sredtsva za sufinansiranje
po Javnim pozivima objavljenim od strane Ministra, a izvodi iz trezorskih aplikacija
potvrduju da su na racun firme ,DZerikom“ d.0.0. Gradadac  upladena rjeSenjima
odobrena novéana sredstva.

5) Osnovana sumnje da je osumnji¢eni Jerko Ivankovi¢ Lijanovié, Mersed
Serifovié¢ i Camdzi¢ Suad uginili kriviéno djelo opisano u tacki B. 5 optuZnice proizlazi
iz saglasnih iskaza svjedoka Hubli¢ Ahmeta i Delibajri¢ Fahurdina, datih u KT TK. Oni
su zajedno sa joS pet lica osnovali pravno lice ,,KorniSon Bosnia* d.o.0. Kalesija preko
koga su radili izvoz poljoprivrednih proizvoda iz Federacije, dok su preko ZZ ,,Voéar®
Zvornik radili izvoz poljoprivrednih proizvoda sa podru¢ja RS. Krajem 2011 godne
saznali su da je Federalno ministarstvo poljoprivrede raspisalo javni poziv za izvoz
krastavaca. Bili su za¢udeni i obradovani stopom podsticaja od 0,20 KM/kg, budu¢i da se
do tada ta vrsta podsticaja nije ni isplacivala. Nakon $to je dostavljeno rjesenje na ime
drustva ,KorniSon Bosnia“, kojim Ministarstvo odobrava podsticaj u iznosu od
210.000,00 KM, pozvani su na sastanak od strane Merseda Serifovi¢a. Do sastanka je
doslo u restoranu ,,Dramar,, u Tuzli, na kojem je pored Serifoviéa bio prisutan i Camdzi¢
Suad koji je raspolagao dokumentacijom iz koje je bilo vidljivo koliki su izvoza ostvarili.
Nakon $to je utvrdio koliki su podsticaj ostvarlili rekao je ,,od toga je pola nase®, a potom
je a zaslonu svog telefona pokazao u fening tatan iznos koji je potrebno dati,
napominju¢i da je tu poruku dobio od ,,efa”. Svjedoci su pristali na postavljene uslove
jerim je i polovica sredstava bila znacajna za nastavak poslovanja. Dogovorli su se da ée
novac izvuéi kroz dividende iz preduzeca ,JKornifon Bosnia“. Nakon uplate novca
Serifovi¢a ih je podsjetio na ,,obavezu vracanja“ novca. Predavali su mu novac u
iznosima od po 10.000,00 KM do 20.000,00 KM , zavisno od toga kolko su mogli
prikupiti, odnosili su mu ga na lokacije koje je on odredivao, sve dok mu nisu predali
108. 000 KM, odnosno, polovicu uplaéenih sredstava. Isto se ponovilo u 2013. godini
kada im je odobren podsticaj za izvoz krastavaca po pozivu iz 2012. Godine. Od
dobijenih 160.000,00 KM, Serifovicu su predali 80.000,00 KM. Za izvoz ostvaren u
2013. godini, odobreno im je 350.000,00 KM, ali, kada ih je Serifovi¢a iznova pozvao na
sastanak, krajem 2014 godine, odbili mu predaju polovinu odobrenog iznosa, pa do
donaSanjeg dana nisu ni dobili podsticaj. Nadalje, kako je ve¢ redeno, svjedoci saglasno
navode da su Lijanovié i Serifovi¢ krajem 2012 godine dosli u obilazak njihovog objekta
u izgradnji. Lijanovi¢ je tada predlozio Delibajricu da vrijednost pogona u Glumini
putem procjene vjeStaka udvostru¢i sa Getiri na osam miliona KM, da bi se na taj nadin
stvorili uslovi za odobravanje poveéanog iznosa podsticaja, te ih uputio da i dalje budu u
kontaktu sa Serifovicem.

Iz iskaza svjedoka Rizaha Nasupovica direktora pravnog lica ,,Kornion Bosnia“
d.o.0. Kalesija, proisti¢e da je su ga Delibajri¢ i Hubli¢, a nakon $to je dostavljeno
rjeSenje kojim se odobrava podsticaj, obavijestili da se mora vratiti pola od odobrenog
iznosa. Refeno mu je da Ce se podizanje novca izvrdi putem isplate dividende, pa je on
isplate sa racuna druStva knjiZio kao dividene i novac uglavnom predavao Hublicu,
napominju¢i da se to deSavalo u periodu od 2012. do 2014. godine.
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Iz priloZene materijalne dokumenta.
pravnom licu ,,KorniSon Bosnia®“ d.o.o. Kale
Lijanovi¢a odobrena nov¢éana sredtsva za su:
2013 godini, a po Javnim pozivima obj
trezorskih aplikacija potvrduju da su na rac¢un firme ,,Korni$on Bosnia“ d.o.0. Kalesija u
2012, 2013 1 2014 godini uplaéena sredstva.

6) Osnovana sumnje da su osumnji¢eni Jerko Ivankovié¢ Lijanovi¢, Mersed
Serifovi¢ i Edin Ajanovié ucinili kriviéno djelo opisano u ta¢ki B. 6 optuZnice proizlazi
iz iskaza svjedoka Sejdi¢ Ahmeta. Svjedok je osnivaé privrednog drustva ,,Kuca prirode*
d.o.o. Kakanj sa podruZnicom na IlidZi, &ija je djelatnost proizvodnja voénih sokova. U
2011. godini izvrSio je nabavku opreme i investirao u poslovni prostor. Saznav$i za Javni
poziv za kapitalna ulaganja, preko svog poslovnog partnera je stupio u kontakt sa
Serifovié Mersedom za kojeg mu je reCeno da ¢e mu popuniti aplikaciju za javni poziv.
Sa Serifoviéem se sreo u Tuzli, pa nakon §to se Serifovi¢ raspitao o svjedokovoj
djelatnosti, uputio ga je na Edina Ajanovica, kao eksperta za popunjavnje alikacija koje
,»prolaze®, rekavsi da cijena te usluge zavisi od vrijednosti investicije. Svjedok potom
navodi da je kod Ajanoviéa dolazio tri puta, u Tuzlu, u prostorije Kantonalnog
ministarstva, radi popunjavanja aplikacije i pripremanja potrebne dokumentacije.
Ajanovi¢ je potom njegovu dokumentaciju poslao u Sarajevo, uputivsi ga da placanje
usluge oko popunjavanja aplikacije zavrsi sa Serifoviéem. Svjedoka je zatim na razgovor
pozvao Stipe Sakié¢, uposlenika Ministarstva poljoprwrede rekav$i mu da upotpuni
dokumentaciju, a neposredno potom ga iznova poziva Serifovié predloZivii mu da
nabaviti fiktivne fakture za opremu kako bi uvecao vrijednost investicije za maSine, na
§to on nije pristao. Tek nakon toga Sakié ga je pozvao da potpise aplikaciju. Pocetkom
augusta 2012 godine, Serifovi¢ je banuo kod njega, u sjediste njegove firme na IlidZi,
predo€ivSi mu dva rjeSenja Ministarstva kojim mu se odobravaju podsticaji, za koja
Sejdi¢ jo§ nije znao. Rekao mu je da su njegovi predmeti pozitivno rjeSeni, a on ¢e svoje
primjerke rjeSenja dobiti sluzbenim putem. Od svjedoka je odmah zatraZio isplatu iznosa
od 10.000,00 KM. Svjedok je pomislio da je u pitanju naknada za popunjavanje
aplikacije, ali mu je za takvu uslugu to bio prevelik iznos, pa kada je negodovao,
Serifovi¢ mu je rekao: »Pa dobio si 115.000 KM*“. Svjedok je posudio novac i pedao
Serifoviéu koje je za to vrijeme &ekao na novac u njegovoj kancelariji. Nakon uplate prve
tranda po oba rjeenja, u iznosu od oko 45.000,00 KM, na poziv Serifoviéa sastao se sa
njim u Tuzli. Tada mu je Serifovié saopstio da mu od svake uplaéene transe treba vratiti
polovinu sredstava, na §to je Sejdi¢ negodovao govoreéi mu da nije bio takav dogovor i
da ¢e stvar prijaviti policiji, da bi mu je Serifovi¢ uzvratio rekav§i mu da razmisli jer mu
odobrenje za rad izdaje Federalno ministarstvo poljoprivrede, kao i da ¢e u slucaju
nesaradnje morati vratiti i ve¢ uplacena sredstva. Nakon toga je po uplati svake transe
donosio novac Serifoviéu u Tuzlu, sve dok mu nije isplatio polovinu od uplacenih
sredstava, odnosno oko 57.000,00 KM.

Svjedok Brackovi¢ Mugdim potvrduje da je Sejdi¢ Ahmetu u inkriminisanom
periodu na Sejdi¢evo traZenje posudio 32. 000 Eu.

Iz priloZene materijalne dokumentacije, proistie da je pravnom licu ,Kuca
prirode” d.o.o. Kakanj rjeSenjem donesenim od strane Ministra Lijanoviéa odobrena
novCana sredstva za kapitalna ulaganja,a po Javnim pozivima objavljenim od strane
Ministarstva.
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7) Osnovana sumnja da su osumn
pocinili iriviéno djelo opisano pod tatkom
Marine Gadze, supuge pokojnog Zdravka
izgradili su u mjestu Budi¢i farmu i nabas
100.000,00 KM. Znala je da ¢e suprug zatraZiti podsticaj od Ministarstva poljoprivrede
kao i da se povodom toga sreo sa Stipom Sakicem, koji mu je obecao isplatu podsticaja
pod uslovom da njemu da pola tako dobijenog novca, ali i da skupi odredeni broj lica koji
bi glasali za Narodnu stranku radom za boljitak, na $to je Zdravko i pristao. Od
ministrstva su potom dobili rjeSenje kojim mu se odobrava podsticaj u iznosu od
74.000,00 KM. Suprug joj je rekao da mu je podsticaj u potpunosti uplaéen kao i da je

vratio pola novca po ranijem dogovoru. Svjedokinji je poznatu da su Stipe Saki¢ i Ivan

PandZa dolazili kod njenog muZa, a za Ivana PandZu je ¢ula da se spominje oko isplate
podsticaja. Dalje navodi da joj je muZ izvr§io samoubistvo, te da je misljenja da je to
u¢inio radi finansijskih problema u kojima su se nasli nakon 3to je Federelna uprava
inspekcije nakon izvrSene kontrole naloZila njenom muZu povrat dobijenog podsticaja. O
svemu viSe zna njihov kum Dario Zovko. Iz iskaza svjedoka Daria Zovke proisti¢e da je
on kum pokojnog Zdravke i da je vedinu vremana provodio sa njim, te mu je tako
poznato da su preko lica po nadimku ,,Takac*, a koji je zaposlen kod Lijanovi¢a poku3ali
urgirati da Zdravko dobije podsticaj. Takac je Zdravkovu dokumentaciju odnio Stipi
Sakiéu da je pregleda, nakon & ega su se njih dvojica sreli sa Stipom Sakiéem koji je rekao
Zdravki da ¢e mu podsticaj biti odobren, ali da od ukupnog iznosa 50% ide njemu, na
koji uslov je Zdravko pristao i dobio rjeSenje kojim mu se odobrava podsticaj u iznosu od
74.000,00 KM. Svjedok navodi da je Zdravka telefonom pozvao Sakié i rekao mu da je
prva rata uplacena, pa su Zdravko i on oti§li otisli do banke, nakon Sega mu je Zdravko
pokazo dvije koverte rekavsi mu da je novac raspodjelio po 14.000,00 KM, da bi potom
Zdravko predao traZeni novac Ivanu PandZi, kakao je to dogovorio sa Saki¢em. Ali Saki¢
je pozvao Zdravka da bi mu prigovorio zato $to PandZi nije predao kompletnu prvu ratu,
na §to mu je Zdravko odgovorio da nije bio takav dogovor i da ¢e mu od svake rate, kako
pristigne, dati po pola. Od svake uplacene transe PandZi je odnisio pola dobijenog novca.
Svjedoku je Zdravko rekao da se jednom prilikom sreo sa Stipom i da mu je on rekao da
¢e morati vratiti iznos od 74.000,00 KM zbog inspekcija. Svjedok Dalibor Bogdan zv.
Takac, posvjedogio je da je on doveo u vezu Stipu Sakiéa sa Zdravkom Gadzom, a
svjedok Crnki¢ Ljubomir, policijski sluzbenik iz Mostara, posvjedodio je da Zdravko
traZio posudbu od 20.000 KM radi dobijanja poljoprivrednog podsticaja.

8) Osnovana sumnje da su osumnji¢eni Jerko Ivankovié¢ Lijanovié i Stipe Saki¢
ucinili krivi¢no djelo opisano u tacki B.8 optuznice, proizlazi iz iskaza svjedoka Tonija
Bo3njaka. Toni BoSnjak, navodi da je podnio zahtjev za podriku kapitalnim ulaganjima,
‘ali dvije godine nije dobio rjeSenje, da bi ga u ljeto 2014. godine, telefonom pozvao
Nenad Raji¢, ¢lan Stranke, pa je zajedno sa Alenom Smaji¢em i Nikicom Biletiem,
otifao u Sarajvo gdje su se u kafani sastali sa Stipom Sakiéem i Nenadom Rajicem. Sakié
je pregledao njihovu dokumentaciju, rekao im da istu dopune i ponovo dodu u istu
kafanu, §to su on i Alen Smaji¢ i u€inili, da bi ga na tom sastanku Sakié upitao ga da li
zna “recept” za dobijanje podsticajam a recept je takav da se njemu pola novca dobijenog
podsticaja, na Sta je on pristao. Nakon $to mu je na radun doznadeno oko 50.000 KM, on
je Nenadu Rajic¢u isplatio 20.000 KM kako je i dogovoreno, ali nakon toga mu je u
kontrolu doSla Federalna uprava inspekcija i naloZila mu povrat dobijenog novca.
Svjedoci Nikica Bileti¢ i Alen Smaji¢ posvjedogili su das u odlazili u Sarajevu sa
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Tonijem BoSnjakom, a svjedok Alen Smaj
nakon dobijanja podsticaja “vratio” iznos od

9) Osnovana sumnja da su osum
Ajanovi¢ poCinili kriviéno djelo opisano u tadki B 3. optuZnice, proizlazi iz iskaza
svjedoka NedZada Muj¢inovica, datog u prostorijama KT TK-a dana 12.05.2015.godine,
kao i pratece dokazne dokumentacije. Svjedok navodi da je osniva¢ drustva ,Agro-
Muj¢inovi¢® d.o.o Gradacac, koja se bavi poslovima izvoza voéa, te da su izvoznici u
2011 godini imali problema oko izvoza voca u Njemacku, zbog Cega su se organizovali u
udruzenje izvoznika $ljive. Otisli su na sastanak kod osumnienog Lijanovi¢a na kojem je
bio prisutan i Camdzi¢ Suad, da bi poslije sastanka, u augustu mjesecu 2011 godine u
sjediste njegove firme dogli Camdzi¢ Suad, Serifovi¢ Mersed i Edin Ajanovi¢ kako bi ga
obavjestili da ¢e usljeditii Javni poziv za podrsku izvozu $ljive, ali da bi izvoznici da bi
dobili podsticaj, trebali njima vratiti dio novca, §to on nije shvatio ozbiljno, misleéi da ih
treba ,,pocastiti nekim simboli¢nim iznosom. Svjedok dalje opisuje kako ga je telefonom
pozvao Ajanovi€ i obavjestio ga da je Javni poziv objavljen i da na isti aplicira, $to je on i
u¢inio. Kada je dobio rjeSenje, kojim mu se odobrava podsticaj u iznosu od 205.391,80
KM, i kada su sredstva uplaéena, i nakon §to je dio novca od podsticaja podijelio sa
Latifovi¢ Ibrahimomm koji je preko njegovog preduzeca vrSio izvoz, Ajanovi¢a mu je
naloZio da polovicu novea koji je on dobio odnese Camdzi¢ Suadu u restoran ,,Orion®, pa
kako se radilo o iznosu od 32.000,00 KM, Muj¢inovi¢ je negedovao rekavsi AJaIlOVICU da
Je to previse, na §to mu je on rekao da je takav dogovor i da tako svi daju, pa je on novaca
u iznosu od 32.000,00 KM, umotan u papir, predao CamdZiéu u restoranu Orion.

Isto se deSavalo i sa podsticajem za izvoz §ljive iz 2012 godine. O raspisivanju
poziva svjedoka je upoznao Ajanovié, pa kada dobio rjesenje kojim mu se odobrava
podsticaj u iznosu od 76.520,00 KM i kada je novac uplaéen na ratun firme, Ajanovi¢ mu
je nalazio da polovicu od uplaéenih sredstava donese njemu li¢no, §to je sviedok i uéinio,
te mu novac u iznos od 38.000,00 KM predao u Celiéu, ispred Ajanoviéeve kuée u
naselju Brnjik.

U 2013 godini izvozio je preko svog privrednog drustva, ali zajedno sa He¢imovié
Amirom. Zajedno su ostvarili podsticaj u iznosu od 237.384, 27 KM, a nakon $to je sigao
novac Ajanovi¢ mu je rekao da je stiglo da mu sada mora isplati i vise od polovine
napla¢enog podsticaja, odnosno oko 60 % , te da ako ne izvrsi obavezu moZe imati
problema, pa je svjedok predao 100.000,00 KM, §to je vise od polovice njegovog djela
koji je iznosio oko 180.000 KM, nakon §to je izvrsio raspodjelu podsticaja sa Heéimovié
Amirom. Novac je i ovaj put predao Ajanoviéu u naselju Brnjik, u Celiéu, ispred
Ajanoviéeve porodiéne kuce.

Pored podsticaja za izvoz $ljive, svjedok navodi da je u 2012 godini aplicirao na
Javni poziv za kapitalna ulaganja, o kojem je saznao opet od Ajanovica, koji mu je rekao
kako je upoznat da on ima viSegodi$nje zasade voca pa da zato moZe ostvariti podsticaj
za kapitalna ulaganja. Uputio ga je da mu je potreban nalaz sudskog vjeitaka koji ée
izvrsiti procjenu ulaganja, uduée da nema raduna, pa kada mu je odobren podsticaj u
iznosu od 28.371, 15 KM, i kada mu je uplacena prva transa ponovo je pozvao Ajanovié
da vrati polovinu, napomenuvs§i mu da je to ,naredenje odozgo®. Nakon uplate svaje
pojedinacne transe predavao je Ajanoviéu novac u restoranu ,,Orion®.
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Prednje potvrduje svjedok Ajanovi¢ ]
1 svjedoci Ribi¢ Dzemal i Uzejirovié NedZa

Napominje da mu je poéetkom godir
poziv. ReCeno mu je da pazi §ta govori insg
Sljive. Smatra da iza tog poziva mogu stojati samo osobe kojima je dao novac. Nije se
obracao policiji jer se bojao za svoju i sigurnost svoje porodice.

Iz priloZene materijalne dokumentacije, izuzete iz Ministarstva vidljivo je da su
druStvu ,,Agro Muj¢inovi¢* d.o.o. i fizitkom licu NedZadu Mujéinoviéu, rjeSenjima
donesnim od strane osumnji¢enog Lijanoviéa odobrena nov¢ana sredtsva za
sufinansiranje izvoza §ljive i za kapitalna ulaganja, a po Javnim pozivima objavljenim od
strane Ministra, i to za navedene tri godine, a izvodi iz trezorskih aplikacija potvrduju da
su na racun firme ,,Agro Muj¢inovi¢“ d.o.0. Gradagac i ratun Ned?ada Mujginovié
uplacena rjeSenjima odobrena nov&ana sredstva.

10) Osnovana sumnje da je osumnji¢eni Jerko Ivankovié¢ Lijanovi¢ zajedno sa
njemu poznatim lica ucinio krivi¢no djelo opisano u tacki B. 11. optuZnice, proisti¢e iz
iskaza svjedoka Unki¢ NedZada i Sinanovi¢ Esada koji saglasno izjavljuju da je firma
»AES trans® d.o.o. Gradacac u 2011. godini radila izvoz §ljive. Aplicirali su na Javni
poziv za 2011. godinu, a imali su saznanja da ¢e podsticaj biti 0,10 KM po kilogramu.
Izvezli su 170 tona, oCekujuci da ée dobiti 17.000,00 KM podsticaja. Nakon dostavljanja
aplikacije, Unki¢ NedZad je dobio poziv od muske osobe koji ga je upitala da li je
spreman dati polovicu novea koja ¢e im biti uplacen, ali da ¢e im biti uplaéeno duplo vise
od iznosa koji su trebali dobiti. Potom ga je ista osoba obavijestila da su sredstva
uplacena, pa sada treba vratiti polovinu, ali ¢e se od ukupnog iznosa odbiti iznos poreza.
Unki¢ ga je uputio Sinanovi¢ Esada, suvlasnika drustva, pa kada su utvrdili da su sredstva
od 34.000 KM zaista i doznaCena, odlu¢ili su da predaju traZeni nov&ani iznos,
pretpostavivsi da podsticaj viSe nece dobiti ako se ne povinuju traZenom uslovu. Potom je
Sinanovi¢ Esad dobio poziv i dogovorio primopredaju novca na parkingu ,,Banje Ilidza“
u Gradaceu. Novac je predao njemu nepoznatoj muskoj osobi koja je putni¢kim vozilom
dosla u druStvu sa jo§ jednom muskom osobom. Pretpostavlja da su te osobe iz
Federalnog ministarstva poljoprivrede jer su samo oni znali koliko im je taéno odobreno
novaca. Predao mu je iznos od 12.000,00 KM. Unkié i Sinanovi¢ dalje navode da u 2012
godini nisu aplicari na javni poziv za izvoz §ljive, revoltirani §to su morali vraiti dio
novea, ali su u 2013. godini ipak podnijeli zahtijev, i dobili rjeSenje, ali im novac nije
isplacen do 23.10.2014. godine, kada su davali iskaz.

Iz priloZene materijalne dokumentacije, izuzete iz Ministarstva proisti¢e da su
pravnom licu ,,AES Trans* d.o.o. rjeSenjima donesnim od strane Ministra Lijanovi¢a
odobrena novéana sredtsva za sufinansiranje izvoza 3ljive u 2011, a po Javnim pozivima
objavljenim od strane Ministra, a izvodi iz trezorskih aplikacija potvrduju da su na ratun
firme ,,Aes Trans“ d.o.0. Gradadac uplaéena rje$enjima odobrena nov&ana sredstva.

11) Osnovana sumnje da su osumnji¢eni Jerko Ivankovié¢ Lijanovié¢ i njemu
poznato lice ucinili krivi¢no djelo opisano u ta¢ki B. 11. optuZnice proizlazi iz iskaza
svjedoka Muji¢ DZevada i Muji¢ Ekrema. Svjedok Muji¢ DZevad je osnivad drustva
~M.DZ. Comerc* d.o.0. Gradagac, u 2011, godini izvezao 115 tona $ljive, pa je nakon
podnoSenja zahtijeva dobio rjeSenje kojim mu se odobrava podsticaj u iznosu od
23.063,60 KM. Iznenadio se visinom iznosa jer je mislio da je podsticaj 0,10 KM/kg. da
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2. Posebni pritvorski razlozi iz
krivicnom postupku Federacije Bosne i H

a) Kada je rije¢ o koluzionoj opasnosti treba re¢i da se pritvorski razlozi iz ¢lana
146. stav. 1. tatka b) odnose na sve osumnji¢nike bez razlike, a ovo zbog toga §to su
osumnji¢eni koordinirano djelovali u okvirima kriminalnog uduZenja. To §to je optuZnica
podignuta ne iskljucuje moguénost odredivanja pritvora, naime i nakon $to su svjedoci
ve¢ ispitani u istrazi. U konkretnom slucaju, po nalaZenju tuZila$tva, postoje narodite
okolnosti koje ukazuju na bojazan da ¢e osumnji€eni i u fazi glavnog pretresa ometati
vodenje krivi¢nog postupka uticajem na svjedoke, saudesnike i pomagaée. O tome se
zakljuCuje se u prvom redu na temelju izjave svjedoka Ivice Mladine, $to je potvrdio i
Nermin Niksié, bivsi premijer Federalne Vlade. Svjedok Mladina detaljno opisuje kakvi
su sve oblici ozbiljnih pritisaka i prijetnji primjenjivani prema njemu, kao predsjedniku
Radne grupe, koja je kontrolisala rad Ministarstva na predmetima podsticaja za kapitalna
ulaganja. Kako navodi, nakon zavrietka izvjeStaja, nepoznata osoba zaprijetila mu je
vatrenim oruzjem u centru Sarajeva, da bi mu potom veéi broj lica, a naro&ito
osumnji¢eni Stipe Saki¢, nudio korist rije¢ima “$ta bi ti falilo da ima$ kuéu na moru”, sve
pod uslovom da izvjeStaj ne dospije u javnost. Potom su mu nepoznata lica ponudila
visoku svotu novaca sa istom svrhom; sa putni¢kog vozila skinuti su mu to¢kovi i
ostavljeni po strani, dok je ozbiljne prijetnje od strane nepoznatih lica putem telefona
dobijao kako u toku rada na izvjestaju, tako i nakon $to je izvjestaj zavrien. Ovaj svjedok
navodi i da mu je poznato kako su i drugom ¢lanu Radne grupe i parlamentarnom
zastupniku Mehmedovi¢ Enveru, neka lica prilazila sa sli€nim ponudama. Zastupnik
Mehmedovi¢ ovo je potvrdio i u informativnom razgovoru sa inspektorima Federalne
uprave policije, o ¢emu se dostavlja sluzbena zabiljeska od 14.09.2015. godine.

Svjedok Muj¢inovi¢ NedZad u izjavi od ovo tuZiladtva od 12. 05. 2015. godine,
naveo je da mu se pocetkom 2015. godine, za vrijeme dok je ovo tuzila§tvo provodilo
istragu, kako u ovom predmetu, tako i u mnogobojnim istragama protiv korisnika
podsticaja, sa prikrivenog broja telefona obratila nepoznata osoba govreéi mu da pripazi
Sta ¢e kazati kada mu dodu policijski inspektori da se raspituju oko izvoza §ljive. Nakon
tog poziva uslijedio je jo$ jedan, ali te prilike nepoznata osoba nijie nista govorila.

Svjedok Hubli¢ Ahmet, na zapisnik kod ovago tuZilastva, dana 22.09.2015.
naveo je da ga je, nekoliko dana nakon §to je dao IZJaVLI u tuzilaStvu, preko njegovog
prijatelja Edina pozvao Serifovi¢ Mersed na sastanak, §to je on odbio.

Svjedok Sejdi¢ Ahmet posvjedocio je da mu je Mersed Serifovié, u momentu
kada mu je reako da ¢e reketiranje prijaviti policiji, zaprijetio, ne samo da neée dobiti
podsticaje u buducnosti, nego i da ne¢e mo¢i obnoviti dozvolu za obavljanje djelatnosti.

Svjedok Toni BoSnjak naveo je da je nakon §to je dobio poziv da se javi u
detaSman FUP-a u Travniku, dan prije sasluanja dobio telefonski poziv kada mu je
reeno: ,,Pazi 8ta Ces pricati sutra u Travniku kada bude$ davao izjavu® .

Na koncu, o ozbiljnosti pokuSaja da se utiCe na kriviéni postupak govori i
okolnost da je osumnji¢eni Lijanovi¢, dana 17.09.2015. a potom i 18. 09. 2015. godine,
dakle prije svega deset dana, Cetiri puta na sluzbeni telefon pozivao Glavnog tuZioca TK,
koj pozive je primao tehnicki sekretar TK, a da Glavni tuZilac nije prihvatao poziv,
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ostavljajuéi potom sekretaru i broj svoga te
nije ostvario kontakt sa osumnjiéenim, oval
TuzilaStva predao podnesak, adresiran na G
odrZavanje sastanka.

Dokaz: zapisnik o saluSanju svjedoka Ivice Mladine, zapisnik o saslu$anju
svjedoka Mujéinovi¢ NedZada, zapisnik o saslu$anju svjedoka Hubli¢ Ahmeta od 22. 09.
2015. godine, SluZbena zabiljeska tehnickog sekretara Kantonalnog tuzilastva TK, od
18.09.2015. godine i podnesak — Zahtijev za odrzavanje sastanka, od 18. 09. 2015.
godine.

Polaze¢i od toga da se postojanje koluzione opasnosti zasniva na procjeni
specifi¢nih okolnosti svakog pojedinaénog krivi¢nog postupka, tuzilastvo nalazi da takve
okolnosti nesumnjivo prate kriviéni postupak u konkretnom sludaju, pa bi boravkom na
slobodi organizator 1 ¢lanovi udruZenja uticajem na predloZene svjedoke znatno otezali
izvodenje dokaza, odnosno dobijanje vjerodostojnih svjedo&enja u fazi glavnog pretresa.
Ta je tako potvrduje 1 Odluka ustavnog suda BIH broj AP 6/08 od 13. maja 2008. godine,
kada Sud kaZe da je “dovoljno je postojanje naroditih okolnosti koje ukazuju na samu
mogucnost takvog utjecaja, tako da nije neophodno dokazivati da postoji konkretan
utjecaj, jer je dovoljan i ozbiljan rizik ili opravdana naznaka takvog rizika.”

U predmetnom slucaju, prijedlog tuZila§tva ne temelji se na samoj moguénosti
uticaja, nego na dokazima o konkretnim radnjama, $to je viSe od standarda koji je
citiranom odlukom uspostavio Ustavni sud BIH.

b) Posebni pritvorski razlozi iz ¢lana 146 stav 1 tacka d) ZKP F BIH, u vezi
sa ¢lanom 46. stav 1. tatka b) Zakona o izmjenama i dopunama ZKP F BIH, prisutni su,
kao prvo, otuda, §to je za kriviéno djelo — Zloupotreba poloZaja ili ovlastenja — iz ¢lana
383. stav. 3. u vezi sa stavom 1. kao minimalna zaprijeena kazna zatvora od tri godine,
¢ime je ispunjen formalni uslov za odredivanju mjere pritvora.

Kada su u pitanju vanredne okolnosti, kao posebno teske okolnosti koje prate
izvrSenje djela, tuZilaStvo istiCe da su osumnji€eni udinili kriviéno djelo organizovanog
privrednog krminala, za Sta postoji osnovana sumnja, koje je takve prirode i teZine da
podriva same osnove BiH drustva, a naro€ito njegovu i inade oslabljenu ekonomsku moé.

Iz pomenutog izvjeStaja Radne grupe proisti€e da su osumnjideni privatizovali
budZetska stredstva namijenjena kapitalnim ulaganjima u iznosu od preko Sesnaest
miliona KM. U krajnje nezavidnoj privrednoj situaciji, kod ekstrenmne nezaposlenosti,
osumnjiceni, ne samo da nisu u¢inili niSta da se stanje popravi, §to im je bila duZnost i
druStevna uloga, nego su, upravo obrnuto, u¢inili sve da stanje u privredi pogorsaju tako
Sto ¢e sredstva podrSke utroSiti na neefikasan nalin. Ne treba sumnjati da je takvo
njihovo postupanje polucilo demoralizarajuée efekte na ukupne odnose BIH drudtvu. Ako
se tome doda i koristoljublje, kao motiv po¢injenja djela, onda je jasno da se radi o djelu
iznimne kriminalne opasnosti.

Povrh toga, kako je to vidljivo iz naredbe o provodenju istrage, osumnji¢enima se
na teret stavlja krivicno djela okarakterisano brojnima radnjama i osobito drskim
na¢inom izvSenja. Poljorivredni proizvodadi, kao podnosioci zahtjeva po javnom pozivu,
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otvoreno su i bez uvijanja uslovljavani d¢
pripada ili neée dobiti nista, kao da se ne rz
fondovima osumnjéenika. Ukoliko bi odbil
podsticaje nisu ni dobijali, a ako bi se po
oragnima krivi¢nog progona, osumnji¢eni bi im zaprijetili da e snositi posljedice, kako
je to vidljivo iz izjave svjedoka Sejdi¢ Ahmeta.

TuzilaStvo nalazi da opisane okolnosti u svom kvalitativnom i kvalitativnom
pogledu predstavljaju vanredne okolnosti u smislu vazeéeg procesnog zakona, odnosno
da opravdavaju tvrdnju da se radnje ucinjenja ne mogu stvrstati u redovan i uobicajen
nacin izvrSenja krivicnog djela — Zloupotreba plozaja ili oviastenja — iz ¢lana 383. stavr.
3. uvezi sa stavom 1. KZ F BIH, kao i krivicnog djela iz ¢lana 340. stav. 1. KZ F BIH

Da je djelo narocito tesko u okviru oznadene pravne kvalifikacije zakljuéuje se na
temalju ¢vrste medusobne povezanosti i precizne podjele uloga izmedu osumnjiéenika
kroz duzi vremenski period od najmanje tri godine, kao i na temelju upornog i
sistematskog iskoriStavanju sluzbenih ovlastenja na podrugju TK i &itave Federacije, §to
istovremeno ukazuje i na naro¢ito visok stepen krivnje na strani osumnji¢enih.

Posljedice djela viSestruke su i praktiéno nesagledive i nema sumnje da ée
izazavati trajno nezadovljstvo i nepovjerenja u drzavne institucije. Ako se ima u vidu da
je stanje druStvene kohezije u Federaciji i od ranije ve¢ teSko naruSeno, jasno je da
ovakvo manipulisanje druStvenim fondovima direktno prijeti novim socijalnim buntom
Sirokih razmjera. U tom smislu protek vremena od godinu dana od znanje poduzete
radnje izrSenja nema uticaja na stepen prijetnje po javni red i mir. Da moZe doéi do
stvarnog narulavanja, izmedu ostalog, govori i izjava naCelnika opstine Kiseljak kada
naglaSava da su poljoprivrednici nezadovljni po$to su podsticaj dobili samo oni kojima ne
pripada, priloZena uz Izvjestaj Vladine Radne grupe.

Opasnosti od naruSavanja javnog reda v znatajnoj mjeri dopinosi i medijsko
izjvjeSavanje, intenzivirano u zadnjih mjesec dana. IzvjeStaj Radne grupe saopiten je
Javnosti tek polovinom septembra ove godine, pokazuju¢i da, bez obzira na protek
vremana, sveukupne okolnostri slu¢aja snazno uti¢u na raspoloZenje gradana koje se lako
moze okrenuti u nemire.

Da je je javni red, povodom manipulacije sa sredstvima podsticaja, zaista i
naruen pokazali su uCestali protesti poljoprivrednika koji traktorima blokiraju grani¢ne
prelaze. To se, samo u zadnje vrijeme, dogodilo 27. 07. 2015. godine, a potom, i 6. do
18. 09. pod parolom “dajte nam na$e pare”, a zbog neisplate podsticaja od strane
Ministarstva iz 2012. i 2014. godine, za vrijeme mandata osumnji¢enog Lijanoviéa, o
Cemu su izvjeStavala javna glasila.

Ocigledno je da oSte¢eni gradani sprovode blokade upravo zbog neracionalne i
selektivne dodjele drzavne podrske proizvodnji i izvozu. Ako se uzme u obzir da su li¢ni
osjecaj za pravdu i pravnu sigurnost faktori uskladenosti i opstojnosti javnog reda, kao i
da, sa druge strane, gradani moraju imati povjerenja u rad i efkikasnost pravosudnih
institucija, ocigledno je da bi boravak osumnjéenih na slobodi izazavalo jak osedaj
nezaSti¢enosti pred onima koji ograni¢ene drZavne fondove koriste za li¢no bogacenje, a
preko preko leda poljoprivrednih proizvodada i &itavog drustva.
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DOKAZI KOJI POTKREPLJUJU

SASLUSANIJE SVJEDOKA (DOKAZI OZ!

1.Zapisnik Kantonalnog tuzZilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 20.10.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Janji¢ Peje

2.Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 12.10.2015.
godine, o saslusanju svjedoka Ra$¢i¢ Emira i za

3.Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 19.10.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Kobaslija Alme

4.Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 20.10.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Hadzimurtezi¢ Mervane

5.Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 23.10.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Jahi¢ Jasenka

6. Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 14.10.2015.
godine, o sasluanju svjedoka Jasmine Sako

7. Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 24.11.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Mujkanovi¢ Suade

8. Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo broj 10/1-133/15 od
13.11.2015.godine o sasluSanju svjedoka Pecikoza Enide

9. Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo broj 10/1-131/15 od
17.11.2015.godine o sasluSanju svjedoka Kadri¢ Irme

10. Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 13.11.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Polovina Veldina

11. Zapisnik Federalnog ministarstva unutrasnjih poslova Sarajevo broj 10/1-130/15 od
17.11.2015.godine o saslu$anju svjedoka Karahasanovi¢ Kenana

12. Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 21.10.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Hanefije Topuz

13. Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo broj 10/1-118/15 od
09.11.2015.godine o sasluganju svijedoka Masié¢ Sejle

14. Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 23.11.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Krizanac Snjezane

15. Zapisnik Kantonalnog tuZilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 07.12.2015.
godine, o saslu$anju svjedoka Orahovac Tine

16. Zapisnik Kantonalnog tuzilaStva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 08.12.2015.
godine, o sasluanju svjedoka Sabaredovi¢ Esada

17.Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 08.12.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Ba$i¢ Anide

18.Zapisnik Kantonalnog tuzilaStva Tuzla broj KTA-591/14 od 09.09.2015. godine, o
sasluSanju svjedoka Mehemdovi¢ Envera

19. Zapisnik Kantonalnog tuZilastva Tuzla broj KTA-591/14 od 15.09.2015. godine, o
sasluanju svjedoka dr. Ivica Mladina i zapisnik Federalnog ministarstva unutrasnjih
poslova Sarajevo broj 14-13/15 od 03.09.2015.godine o sasluSanju svijedoka dr. Ivica
Mladina (2)

20. Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 16.12.2015.
godine, o saslu$anju svjedoka Niksi¢ Nermina

21. Zapisnik Kantonalnog tuzilagtva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 19.10.2015.
godine, o saslu$anju svjedoka Berberovié¢ Nasihe
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22. Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla t
godine, o sasluSanju svjedoka Ajanovi¢ Ed
broj T03 0 KTK 0052614 15 od 15.12.2C
Edina (2)

23. Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 02.12.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Zejcirovi¢ Mevludina

24.Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTPO 0046952 15 od 30.03.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Trifkovi¢ Gordane

25.Zapisnik Kantonalnog tuZilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 07.12.2015.
godine, o saslu$anju svjedoka Sari¢ Edvina

26.Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo broj 10/1-124/15 od
11.11.2015.godine o sasluSanju svjedoka Dajana Zimonji¢-Bosnjak

27. Zapisnik Kantonalnog tuZila$tva Tuzla broj KTA-591/14 od 14.09.2015. godine, o
sasluSanju svjedoka Uzejrovi¢ Nedzada

28. Zapisnik Kantonalnog tuZilaStva Tuzla broj KTA-591/14 od 15.05.2015. godine, o
sasluSanju svjedoka Ribi¢ DZemal i zapisnik Federalnog ministarstva unutragnjih
poslova Sarajevo broj 11/10-123/2015 od 28.07.2015.godine o saslufanju svjedoka
Ribi¢ DZemala

29. Zapisnik Kantonalnog tuZilastva Tuzla broj KTA-591/14 od 28.07.2015. godine, o
sasluSanju svjedoka Selimovi¢ Suad

30. Zapisnik Kantonalnog tuZiladtva Tuzla broj KTA-591/14 od 22.08.2014. godine, o
sasluganju svjedoka Saldi¢ Ahmeta

31. Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo-Terenski ured Tuzla
broj 11/10-89/2015 od 21.05.2015.godine o sasluanju svijedoka Taslidzi¢ Mirsada

32. Zapisnik Kantonalnog tuZilastva Tuzla broj KTA-591/14 od 28.07.2015. godine, o
sasluSanju svjedoka Huskié Sead

33. Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo broj 10/1-81/15 od
22.10.2015.godine o saslusanju svjedoka Tutmi¢ Abdulah

34. Zapisnik Kantonalnog tuZilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 21.10.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Mostarli¢ Adema

35. Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo broj 14-39/15 od
20.10.2015.godine o saslusanju svjedoka Lemes$ Ibrahima

36. Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 27.10.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka DZini¢ Kerima

37. Zapisnik Kantonalnog tuZilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 21.10.2015.
godine, o saslu$anju svjedoka Ceman Jasmina sa odlukom o imunitetu

38. Zapisnik Kantonalnog tuZilaStva Tuzla broj KTA-591/14 od 31.08.2015. godine, o
sasluSanju svjedoka Sokolovi¢ Damira i zapisnik Kantonalnog tuZila$tva Tuzla broj T03

. 0 KTK 0052614 15 od 17.12.2015. godine, o saslu$anju svjedoka Sokolovié Damira sa

odlukom o imunitetu

39. Zapisnik Federalnog ministarstva unutranjih poslova Sarajevo-Terenski ured Tuzla
broj 14-34/15 od 05.10.2015.godine o saslu$anju svjedoka Stjepenovié¢ Nikole

40. Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo-Terenski ured Tuzla
broj 14-2/15 od 04.08.2015.godine o saslu$anju svjedoka Avdi¢ Mese

41. Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo-Terenski ured Tuzla
broj 14-36/2015 od 19.06.2015.godine o sasluSanju svjedoka HadZi¢ Fadil

42. Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo-Terenski ured Tuzla
broj 14-3/15 od 05.08.2015.godine o sasludanju svjedoka Habibovi¢ Omera
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43. Zapisnik Federalnog ministarstva unutr:
broj 14-1/15 od 04.08.2015.godine o saslusa
44. Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla
sasluSanju svjedoka Selimovi¢ Sulejman i
KTA-591/14 od 11.06.2015. godine, o sasluSanju svjedoka Selimovi¢ Sulejman
45.Zapisnik Kantonalnog tuZilaStva Tuzla broj KTA-591/14 od 25.08.2014. godine, o
saslusanju svjedoka He¢imovi¢ Amira

46. Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo-Terenski ured Tuzla
broj 11/10 od 23.10.2014.godine o saslu§anju svjedoka Mulaomerovi¢ Mehmda

47. Zapisnik Kantonalnog tuZilas$tva Tuzla broj KTA-591/14 od 12.05.2014. godine, o
sasluanju svjedoka Kurga$§ Refik i zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova
Sarajevo-DetaSman Zenica broj 11-/14-89/15 od 15.04.2015.godine o sasluSanju
svjedoka Kurges$ Refik

48. Zapisnik Kantonalnog tuZilaStva Tuzla broj KTA-591/14 od 04.09.2015. godine, o
sasluSanju svjedoka Delibajri¢ Fahrudina

49.Zapisnik Kantonalnog tuZilaStva Tuzla broj KTA-591/14 od 07.09.2015. godine, o
sasluSanju svjedoka Hubli¢ Ahmeda i Zapisnik Kantonalnog tuZilastva Tuzla broj KTA-
591/14 od 14.05.2015. godine, o saslusanju svjedoka Hubli¢ Ahmeda

50. Zapisnik Kantonalnog tuZilaStva Tuzla broj KTA-591/14 od 22.09.2015. godine, o
sasluSanju svjedoka Nasupovi¢ Rizaha

51. Zapisnik Kantonalnog tuZilaStva Tuzla broj KTA-591/14 od 11.09.2015. godine, o
sasluSanju svjedoka Sejdi¢ Ahmeta

52. Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo-Terenski ured Tuzla
broj 14-66/15 od 30.11.2015.godine o sasluanju svjedoka Brackovi¢ Mugdima

53. Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo- Terenski ured
Mostara broj 13/1-16/15 od 11.09.2015.godine o saslusanju svjedoka Marina Gadze

54. Zapisnik Ministarstva unutrasnjih poslova —Policijske Uprave Mostar broj 02-02/5-
2-179/13 od 28.02.2013.godine o saslu$anju sviedoka Dario Zovko

55. Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo-Terenski ured Tuzla
broj 14-98/2015 od 14.12.2015.godine o saslu$anju svjedoka Cigi¢ Ljubomira

56. Zapisnik Federalnog ministarstva unutrasnjih poslova Sarajevo-Terenski ured Tuzla
broj 14-95/2015 od 14.12.2015.godine o saslusanju svjedoka Dalibor Bogdana

57. Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 18.11.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Toni Bos$njak i zapisnik Federalnog ministarstva
unutraSnjih poslova Sarajevo-Terenski ured Tuzla broj 14-41/15 od 22.10.2015.godine o
sasluSanju svjedoka Toni Bo$njak

58. Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 18.11.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Bileti¢ Nikica i zapisnik Federalnog ministarstva
unutra$njih poslova Sarajevo-Terenski ured Tuzla broj 14-44/15 od 26.10.2015.godine o
saslusanju svjedoka Bileti¢ Nikica

59. Zapisnik Kantonalnog tuZila§tva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 28.10.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Smaji¢ Alena i zapisnik Federalnog ministarstva
unutraSnjih poslova Sarajevo-Terenski ured Tuzla broj 14- /15 od 26.10.2015.godine o
sasluSanju svjedoka Smaji¢ Alena

60. Zapisnik Kantonalnog tuZilastva Tuzla broj KTA-591/14 od 12.05.2015. godine, o
sasluSanju svjedoka Muj¢inovi¢ Nedzada
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61. Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla t
godine, o sasluSanju svjedoka Unki¢ Nedzs
broj KTA-591/14 od 23.10.2015. godine, o
62. Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla t
godine, o sasluSanju svjedoka Sinanovi¢ Esaua 1 Zapisnik Kantonainog tuziiasiva 1uzia
broj KTA-591/14 od 23.10.2015. godine, o saslu$anju svjedoka Sinanovi¢ Esad

63. Zapisnik Kantonalnog tuzilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 08.12.2015.
godine, o sasluSanju svjedoka Muji¢ DzZevada i zapisnik Kantonalnog tuZila§tva Tuzla
broj KTA-591/14 od 12.05.2015. godine, o saslu$anju svjedoka Muji¢ DZevada

64. Zapisnik Kantonalnog tuZilastva Tuzla broj T03 0 KTK 0052614 15 od 08.12.2015.
godine, o saslusanju svjedoka Muji¢ Ekrema

65. Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo broj 10/1-184/15 od
14.12.2015.godine o sasluSanju svjedoka Juki¢ Josipa

66. Zapisnik Federalnog ministarstva unutra$njih poslova Sarajevo broj 10/1-187/15 od
14.12.2015.godine o sasluSanju svjedoka Alibegovi¢ Besco

OSTALI DOKAZI:

Zapisnik o ispitivanju osumnji¢enog Jerka Ivankovica Lijanovi¢a kod KTTK od 29. 09.
2015

Zapisnik o ispitivanju osumnji¢enog Camdzi¢ Suada kod KTTK od 29. 09. 2015

Zapisnik o ispitivanju osumnji¢enog Merseda Serifovica kod KTTK od 29. 09. 2015

Zapisnik o ispitivanju osumnjidenog Stipe Saki¢a KTTK od 05. 11. 2015

Tuzilac
Anela Garcevi¢ Huki¢
mr. sc. Bingas Dalibor
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